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J AM pridem ab Ireriao * bene obfervatum 
eft, quod Jefum vivum atque prasfen- 
• tem omnes t&m amici , qu&m inimci, ip^ 
lique Daemories , Chriftum atquC Dei 
Filium confeffi fuerint, quddqueteftimoniuni 
non modo caelitus acceperit a Patre , a Spirith ; 
& ab Angelis, led & in terra ab hominibus, 
& ab apoftaticis Spiritibus , ab erroneis^ & ab 
inimico. Tuto fi f <&/tiii%ecvv ? ©«& tro<pia f, ot*p 
§ T85 e^0p«« t«; <*A>j0e*« «ilws fjutfivests uroieY 
t?s aA»0g/tt5. Eft eiiim hoc omnipotentis 
fapientia Dei opus, iit inimci veritatis jiant ipfi 
teftes veritatis, prout Joannes Chryfoftomus ait 
Homil. 57. in Geriefin, hanc ibidem rationem 
infinuarisi quod adverfariorum teftimonia 


* Lib. 4; cap. >4. 

A 3 


'txroXri 


Ad LECTOREM. 

tztoAw To' cL^iotk^ov habeant. Sed neque fine 
* fingukti Diy ini Numinis providentia fadum # 
. videtur, ut Servatori noftro jam defundo at- 
que abfenti luculentum teftimonium perhi- 
buerit praecipuus gentis Judaica, ipfi adverfie, 
Sfcpiptof, ac Amicus, quo fiiperftite frpimur, 
Hiftoricus, Flavius jofeflous*. Equidem haud 
mirandum, eum- in Archaologia, qua res in 
populo IfraelitiCo geftas narrat, aliquam Jefu 
Nazareni mentionem fecilfe, imo mirum fo- 
ret, Tix f£citfet frquidem munere fuo mald 
dehindus'fuifler,‘ ftperfonam didis' fadifque„ 
tam celebrem, ac res tanti momenti prorfus fi- 
lentio praeteriiffet : adeo ut y.el exinde tefti- 
momi iftiuSjip dubium vocati proba- 

ri queat. Qiiodyerq Jefum & eximia fapien- 
tiaa, &c ii^gnii^ 'miraculorum ,ajb ipfo patra- 
torum laude prnavjent, eUmque ultra commu- 
nem hominu^^ortem evexerit, nec non ejus 
e morte ad vitam peditum, a difcipulis, qui- 
bus vivus, apparuit, .afiertum memoraverit, id 
fane non abfqqe divino nutu vel inftindu fa- 
dum puto. Peereverat nimirum Deus Pater 
iftum Filio fuo .conciliare honorem, quem 
hic Ecclefiae fuse pollicitus eft, Apocalypf. 3. 9. 

Ecce dabo de Synagoga Satana, qui dicunt fe 
Judaos ejje, & non funt, fed mentiuntur 3 ecce 
faciam illos ut veniant & adorent ante pedes 


* Lib. 18. cap. 4. 

t . tuos. 
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Ad LECtO&EM, 

tuos, & /cient quia e$o dilexi te. ' Hinc pstt-' 
lo poft afcenfionem Chrifti in talos non fo- 
. Ium plebis judaiae aliquot millia, ftd 6 < Sa- 
cerdotum plurimi fidem in Jefum fufceperunt. 
Ad. 6 . 7. donec tempore aliquantum proce- 
dente, numerus credentium in multas myria- 
das excrevit* Ad. 21.20. licet iidem antiquas, 
ac a novo Legillatore antiquat* Legis adhuc- 
dum tenaces eflent, indeque Gentilibus ad 
Chriftum • converfis , Mofaica autem ftatuta 
• negligentibus, fefe haud jungerent, vel alias 
ob caufas integram atque publicam cum Ec- 
Clefia communionem detredarent* Atqui his 
accenfendvim p xmjo/ephum , dejefu Naza- 
reno fcilicet, nec non Joanne Baptifta hujus 
prascurfore, ac Jacobo Apoftolo fedatore bene 
fentientem ; faltem nonaufum, illius nomen, 
cujus tot egregia ac divirt* fapientiae . plena 
dida, totque miracula, divinae virtutis figna, 
memori* prodita effeht, k plurimis fide re- 
cepta, a nullo autem falfitatis convida, cum 
reliqua occacatorum Judsorum turba rejicere; 
prafertim cum videret, credentes in eum, ip- 
fo defundo, fuperftites ac in fide conftanteS 
manfifle, quin majori indies numero audos, 
fremente licet praspotenti Judaorum ac Eth- 
. nicorum ad verfariorum turba, per tot anno- 
rum feriem durade tfinc enim divinum id 
opus efle colligebat, Gamalielis , celeberrimi Le- 
gis Dodoris ratiocinium. Adi 5* 39. bene fe J 

' A 4 tutus* 


Ad LECTOREM. 

ctitus. Quod autem ad Chriftianas Ecclefiae fa-» 
cra, aut prorfus non, aut non palam, accefle- 
• rit, id nimio Mofaicaj Legis atque Pharifaicse 
Sedas {ludio, vel Politicis, quas vocant, ra- 
, tionibus adfcribendum videtur.’ Extorfit ta- 

• . men ei vis veritatis amplum hoc chariffimi 

Servatoris noftri elogium 5 quod qui adeo per*- 

• tinaciter rejiciunt, nec nifi a Chriftiano pu- 
blice profeifo proficifci potuiffe contendunt, nJe 
ifti, multum vereor, ratiociniis fuis indudi 
inficias quoque irent, ab adverfis Spiritibus . 
Chrifto didum : Quid nobis & tibi , Je fu fili 
Dei ? Matth. 9. 29. aut a Centurione & iis, 
qui cum eo erant, exclamatum :• Vere filim 
Dei eratijlc! Matth. 27. 54. aut titulum cru- 
ci Domini a Pilato infcriptum :* Jefus Naza- 
renus Rex Judaorum, Joan. 19. x 9. • ~ Ifta, in- 

S uam, mira fane, pari ratione negarent, aut in 
ubium vocarent Viri eruditi, nifi fides facro-r . 
rum Evangeliorum audoritati. debite habita 
iftud vetaret. Unde eos probe perpendere ve- 
' lim, divina providentia res humanas fepenu- 
mero ita gubernari; ut qui csteroqui funt pru- 
dentifiimi, rebufque fuis optime eonfulentes, 
tamen quaedam dido fcriptove proferant,» aut 
fado exequantOr,in{litutis fuis parum congrua, 

; imo prorfus adverfa, ubi ad Dei gloriam ho- . 

‘ minumque commodum conducere videantur : 

quamvis controverfa Judaici Scriptoris peri- 
| ' copa nihil contineat, quod non a tali, qua- 

lem 
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Ad LECTOREM. 

Itmfuittz Flavium antea dixi, proferri potuerit. 

Sed nolo, necpoflum quicquam amplius aqt 
melius pro hoc Jofephi de Chrifto dicere Tefti- 
monio* quam quidem didum eft ab eruditifli- 
mo Audore Tradatus jam in lucem prodeun- 
tis : quem cum primum legiffem manufcrip- 
tum , totus totus quidem, maxime vero pars 
pofterior mirifice mihi placuit, utpote qua 
modo didam periocham verbis phrafibufque 
Matloatiad 'a aut propriis, aut valde familiari- 
bus, ejufque more compofitis conflare luculen- 
ter probatum, ac hoc ipfo egregium Jefu 
Chrifli elogium ita confirmatum eft, ut jam de 
eo vix dubitandum, faltem id non tanquam 
manifefte fpurium fit rejiciendum 5 prout a 
dodis quibufdam, in Gallia praefertim, viris 
fadum videmus. Unde oportune accidit, ex 
eadem natione prodiifte quempiam, qui hunc 
Judaici fcriptoris foetum fortius propugnaverit* 
quam quidem ab aliis oppugnatus eft, ejufque 
genuinum parentem ex nativa fimilitudine, 
adeoque firmiori, quam hadenus allatum fuit* 
argumento probaverit. Quis enim fibi perfua- 
dere queat, duobus proximis a Jofepko fecu- * 
lis, quo valde rara erat inter Chriftianos ars 
Critiai, quemquam illius libros adeo ftudiose 
atque accurate perlegiffe, ut eandem fcribendi 
formam ad vivum exprimere, <5c fuppofititium 
foetum Flaviana vefte induere potuerit > imo 
quemnam prifcorum Chriftianorum diverfam 
l . * ali- 
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Ad LECTOREM. 

aliquantum pofteriorum Archxologix Judaicx 
librorum phrafiil a Itylo, <}uo priores exarati 
fuftt, ita folerter diftinxifie putes,' ut hdc evi- 
tato, illi fe totum accommodant i> incredibile 
lane, verbi gratia, ab impoftore obfervatam 
fub medium operis faepius occurrentem formu- 
lam, itaT oniivov vel tSto * ror xeugfir, propius 
autem ad finem iterum iterumque ufurpatara 
aliam, ■£) tStop toV x^ v ' repudiata prio- 
ri adhiberet pofteriorem, hancque de Chrifto 
«%cxo7r»ir iifdem inchoaret verbis : ylvtlon 
ivtop rov xe)*ov' & fic in exteris, qux Audor 
nofter pro eo, quo pollet, ingenio animadver- 
tit. Cui major idcirco debetur laus, qu6d pri- 
mus internum hoc, ab ipfius Jofephi ftylo pe- 
' titum argumentum in fe fufceperitj ac major 
ei gratia habenda, quod non fine magno labore 
idem pleniflimeexecutusfit, ficque rem omni- 
bus Chriftum amantibus gratam fecerit. Licet 
enim ipfe tefOnfomum ab hominibus non accipiat , 
Joan. 5. 34. neque illud dignitatem ejus augere 
queat $ nobis tamen tale non poteft non effe 
acceptum, ac robur fidei noftrx addere. Illa 
•ejl enim vera & fine contradiflicne probatio 4 
qua etiam ab adverfariis ipfis fingula (lege fi- 
gilia) teflificationis prafert, ut lr enatu ldcoan- 
tedido ait : cujus verbis ut praefationis hujus 
. initium, ita & finem facere placet. 

t 
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Le&ori Salutem. 


% \ «V • 


» • • * * 


^ I quifquam efi alius in quem defenfio Te /li- 
S monii lldviani competat, is certe e zp fumi 
qui . olim nimie inqpnfultb abreptus , ac 
partes accuratorum fecutus r iniqwjjime de hoc 
teftimomo fenferim 5 quos necdum perfpexi/fem 
id magis conjeQurarum acumine ac folertid , 
quam rationum^ pondere damna ffe. At vero 

cum fedula feriptorum Flavii Jofephi le&io , hu- 
jufque fortunarim confideratio mihi plani j fime 
demon/lraverit , non modb potuijfie Flavium ile 
Jefu nofiro Servatore bene fentire , fed & ijiud 
tpfwn fcripfijfe , quod nunc pra manibus habemus 
tejlimonium 5 id quod prius damnabam ipfe^ nunc 
pro virili defendere flatui , quod veriJJimum ejfe 
reperiffem . . •• • .. . r ‘ 

. . Hinc itaque jam video , atque mirari defimo ,• 
cur fere folenne fit iis y quibus aliquid quacun- 
que de caufa difplicuerit , quamque plerumque 
vix audeant fateri , alias plurimafque pr at ex er e 
caufas j tametji non multum illis alias ipji fidem 
haberent 5 fed tunc acrius urgere , qubd fuis 

confiliis. quodammodo favere videantur. His 

- - • 
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Ad LECTOREM. 

Qui rem aliter fpeBant, varias & inutiles potius 
effe deprehendunt , atque Cenforum regulas non 
tfffe omni ex parte veras , fed pro lubitu ac ne- 
cejjitate tantum fufceptas & mutabiles confiten- 
tur . Facete igitur , neque tamen nanus vere , 
Vir quidam doBus , cui cum altero etiaiii fatis 
doBo non leves inter ce /Jerant altercationes : Ego 
dum, inquit , iras fuerantinter nos, nihil quod 
ille fcriberet, reftum putabam 5 nunc auteni 
ex quo reda&i fumus in gratiam, mutata funt 
etiam confilia nihil in ejus fcriptis culpan- 
/ dum video : ipfumque agnofco Scriptorem efle 
venuftura & politum. Idem quoque profeBo 
Teflimonio accidit Flaviano. Qui id amant , 
aut /altem non odentnt , nihil in eo vident vitio - 
fum : qui verd fecits , omnia reprehendunt : & 
illa ipfa qua. maximis effient laudibus efferenda * 
damnant. 

Nam qilale e fi iliitd argumentum Tanaquilli 
Fabri de cantati fimum a fiylo Tefiimonii petT 
tum ? quod cum ipfe tam evidens effe crediderit , 
ut nulla ■ probatione egeret, ego tamen falfiffi - 
mum effe repperi, & inde pro Tefihnonio fir- 
mi fimum comparavi. Et tamen huic /ideo com- 
mentum placebat , aliifque qui id non diligen- 
tius quam ipfe Faber confideraverant , ut hoc fold 
totum Te (limonium penitus pojfe confici crede- 
rent. Certe huic argiimento viale con fultum e fi 
a Fabro , cum ne minimam quidem ejus- proba J 
tionem addiderit ipfe , neque alii pbfl attulerint i, 

cui 
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Ad LECTOREM. 

€ui probando omnes ingemi vires conferre debuifi 
fent. Non fic egerunt qui olim & nunc de fly- 
lo cujufquam Scriptoris judicare voluerunt. So- 
lent ii /altem aliquam fu* Opinionis rationem 
producere. Sic nempe Antonius Riccobonus 
M. T. Ciceronis ConfolationerA oppugnavit - y fic 
defendit Car.Sigonius : & alii quoque alia. So- 
lius ejl Tan. Fabri ac ejus fequacium , tam info- 
lent er fe efferre , & pro imperio nobifcum agere y 
ac pojlulare , ut quod ipfis ufque placet , nos in- 
diBd causdy neque dum fatis probata , i deoque 
fine ratione reBum putemus. 

Quamobrem licet argumentum meum a flylo 
petitum fatis fit validum , prafrrtim eo quo illud, 
produxi modo , ad confirmandam praftantifiimi 
huijus tefiimonii veritatem contra omnes omnium 
cavillationes , aliafque magis fubtilitate quam 
pondere atque auBoritate pollentes conjeauras , 
qua nihili funt pr * ipfis jofephi verbis 5 cum 
ifia fint totidem monumenta ab ipfo auBore in- 
dit a y prout d quovis verum ejfe reperietur, qui 
eo animo ut probet , atque ea diligentia , quam 
ego adhibui , omnia Jojephi /cripta perfcrutabi- 
tur : quoniam tamen ijfle veternus adeo noflri 
feculi hominibus infedit y & multi quamvis fere 
ignari feriptorum , fiyli generifque dicendi Jo- 
Jepho proprii , tam audaBer de teftimonio judi- 
cant , & fimulata auBoritate pronunciant, idea 
rationes eorum , feu potius nudas conjeBuras , 
debile fque captiunculas , quibus hi adducuntur 
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Ad “LECTOREM. 

ut Jofephi negent effe hoc Tefimonium , confu- 
tare I latui , omnes pedetentim fecutus. 

Hi floriam itaque te (limonii ejufque fortuna 
primum confcripf eo modo, ut fimul etiam omnia 
qua in illam congruenter referri poterant obje - 
lia dimoverim. Multi enim non folum quid ego 
fitper hac re dicere pofiim, fcire cupient 5 fed & . 
quid olim alii de hoc Tefiimonio fenferint. Quod 
cum pro virili, & ad fafiidiun) ufque fortaffe 
aliorum fecerim , Jlatim quoque inde reperj/fe 
puto , qui f alium fit, ut cum omnes fcriptores 
conflaret tum gracos tum etiam Ecclefia latina . 
Patres, in eH fuijfe fententid, certum effe hoc 
Flavii Jofephi Tefiimonhtvi, exorirentur tamen 
quidam nuperi homines, qui accuratius iflhac 
qudm veteres iUi, quanquam antiquifiimi , tra - 
liare pertenderent. Nam cum hac dubia pri- 
mum fint mota, ubi Chrifiiam recentioris avi ani - 
. mos ad legendum Judaorum recentiorum libros 
appulerunt, deque Flavio Jofepho, ejufque de 
Chrifio fententia judicarent ex ifiorum placitis 5 
hinc efl, ut quod ijli Judai improbant, illis quo- 
que Jofephus minus probdjfe videatur. Sed 
quam longe Judai recentiores d Jofephi mente 
plurimis in rebus recedant, & d multis efl alias 
oflenfum , & d me quoque non leviter ejl penfi- 
iatum. Quapropter non quid Judai fentiant 
hodierni, fed quid Jofephus in ed qua fuit con- 
ditione collocatus , fentire debuit de Jefu Chri- 
fio, examinavi. Quo quidem examine contra- 
rium 
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Ad LECTOREM. 

t • ^ 

rlum eorum qua ifii ex Jofephi conditione erue - 
bant , comperi : ut Ji ne quidem fiylus tam clare 
d nojlris partibtts effet, ac nunc flare d me de- 
monjlratum e fi, attamen ipfum tejlimoniwn ve- 
rum effe videretur. Atque hac quidem primo 
libro Junt contenta difcujfaque. Deinde verb 
altero libro ipfum Tejlimonium aggrefus, de 
ejus fiplo fuse differo 3 planijjimam cum re- 
liquis Flavii fcriptis comparationem injlituo , 
fenfum eruo atque explico , reliquas adverfa- 
riorum rationes primo libro pratermijfas diluo 
ac confuto 3 exemplis controverfas Tejlimonii 
fententias illujlro atque comprobo. Sic igitur 
tandem , licet hoc Tejlimonium d multis Jofepho 
Jit extortum qua vi quave injuria , cum vero rei 
furtiva , vel qua vi, quanquam ijlis jure abla- 
ta videatur , non competat ujucapio 3 curavi 
ut Jofephus proprio eo tanquam auBor & pater 
potiretur. Hancque recuperationem hifce duo- 
bus libris fatis, ut puto,, effe&am dedi. 

Denuo hifce non inutile AuElarium pramji, 
ipfum fci licet Flavii Jofephi Tejlimonium de 
Chrifto, cum omnibus variis leBionibus atque 
prifcis verfionibus, quas undique corradere po- 
tui, & in rem meam conferre poffe cogitavi. 
Catet um ut aperte profitear per quos profecerim, 
■ & prati animi me ojficium expleviffe demonjlrem, 
non mihi hac in parte defuit Jofephus Vajfius 
Cantabrigienfis , ut efi alias in his rebus dili- 
* gentijfitms , imprimis verb nofiri fiudiofus, pri- 

; mufque 


Ad LECTOREM. 

ntufque auBor & impulfor , ut ne Flavii Te (limo? 
nium injuria contemptum defererem. Denique 
quantum Johanni Ernefto Grabe Viro clarijjimo 
debeam^ipfe per te^LeBor benevole ^videre potes. - 
Is enim , cum (ludia Theologica ubdique promo- 
vere quarat , fuis laboribus non contentus , etiam 
alienis efl adjumento , quantum potefl . Hinc eft 
quod hujus defenfionis libros pralo committendos 
procuraverit , fed etiam ipfe perpoliverit , & am- 
pliJJimOy quod vides , illujlraverit fuffragio . 


V 





Errata quae fenfum quodammodo turbare videntur 
• fic corrigito * pauca alia Leftor facile emendabit. 

T ^{limoniorum Pag. i. Iin. ii. lege 'IvJWvf, 'woxx «V 
Itu. penulc. leg. Defenfionis pag. 2. Iin. 1 5. 

unit atem\c$. veritatem. pag.37. l.penult./d//emleg.jM<tf. pag.45. 
*1. 5. & 1 2. jujlum \. Jujium cum J. cap. pag. 5 1 . 1. 1 2. polt <£i/f 
dde punitum. pag. $?. 1. ult. lcg. duo. pag. 117. I. 12. leg. 
Eum decet igitur, pag. 123. 1. 10. 1. Hifloricorum. pag. 170. 
1. 2. leg. illiw aram. pag. 173. 1. 22. poft videatur tolle pun- 
itum. pag. 207. 1. 1 6. cum leg. eum. pag. 194. 1. 16. leg. Ethnici . 
V pag. 200. 1. 10. leg. judicium . 


♦ • < «*_ ■« , v,- » 



FLAVII 

■ V ' 


Digitized by Google 


FLAVII IOSEPHI ; 

TESTIMONIUM 

' ' D E v ■ .* • 

JESU CHRISTO 

EX ' 

< Archaeologiae Judaicae, Lib. xviii. Cap. iv. 

... T 

r Vvefcti $£ >£' THTDt> •ypivov ’I navi mwos 

> \ 9t 3/ - 9 \ ™ 

aurp, eiyt ctvd^pa. currav A tyav Uu yo 

epywy mirtlrtty SiSbiong. A©« <iv~ 
Spumvv r rfbvri mA))^ 5^ 'TtoAAbs 

Jll ‘IhJWhj o ^ 'Em.Zu/ix.ss t™y£r$o. o ypiqros ou - 

ifS r*. \ ’ ' » e,,*. oo -r 7 > . - >. c 

TigN lui ^ aiiTuy cvoei^ei t 'wpca r mv etvS^pm Tzrap jj* 
ftty, 5at^«t) 7 nAaTtf, otix wnxvcrcLvfo 

o lyf-mpcoTw ayairiim vfes. eipavn oujTois rplrhu 

HJMgCtV 'STCthlV ^WV y T $VIW •STpO^aV TO/STtX. Xj 

aAAct (Aug/.a. &Txvng.ovx, <s %4 <«/r? «pjjjyT»»' ’ «s t* 
t xetsiavwv ^ro TbSh ayo/j^ay^Sov ovx vmhnn 
'id (puAoy. „ 

B Defcripta 



Defcripta funt hasc verba ex editione Grasco- 
Latina, edita Colonis Allobrogum Anno Chri- 
fti i634. ad Codices MSS Bibliotheca Pala- 
tina emendata 3 quibus operas pretium eft ut 
etiam addantur varis Lediones e Codice MS 
Chartaceo, antiqup, ab Augerio Buibequio 
olim Conftantinopoli comparato., & in Btbli- 
otheca Csefarea repolito : in cujus folio 254. 
extat hoc teftimonium, produdum aEam- 
becio Tomo VIII Bibliothecas Vindobonenfis 5 
& alis quasdam lediones, quas quidam Grasci 
Scriptores exhibent, ubi citant hoc teftimo- 

• • , t.** r %. 

mum* _ , . ^ 

r/vgTctf^O ‘MS Casfar. yivetq &i‘ Edautem 
$$ ut fit verborum fenfus,.FWf por- 

ro circa hoc tempus, Stc. SicLambecius, feade 

hoc infra. * ■ . . ■ : , : ^ • /• * 

KafxT^TOp T vepW.] Eufebius inDemonftr. 
Evangel. Ilidorus Peluf. legunt itulvov 
ygj>vw -Cedrenus, r ng-iepv t£tw. 

’I>k tb 5-3 in Hiftoria Ecclef. 

s dv*p-’] Nicephorus Calliftus, <tvrj> 

JJiyi qx&QP- dujh 0 v Ts&fiiv j^jpn .3 Niceph. 
dvf.ov %(*• fed Cedrenus oD.qv 
^ Tdv IvIS Casfar. Eufeb. Hift. EccL 

Zonaras. ^cuuiiSb^' fed in Eufeb. in Demon. 
Evang. omittuntur. Cedren. legit cv 

Ag^o$W Eufeb. in Dewonftr. Evang. ar 

’I vStiusstJ 


Di 


t>y 



£ ( P ) .. 

- %teivs.~\ feufeb. Hift. Ecclef. Nicephon 
Spidas, rr hSUtpir. Emeo» in Pemonftr. E- 
Vang. rcw tufoiK?. > 

K«j MS Caefar. Ifidor. Pelufi 

Spid. ySpnar. *S"^w fa&vntS. Eufeb. Hift. Ec- 



«re 'mu trtdtmajjM. Cedrenus vero hasc & fe- 
opeiim fic ^egit 5 fed ut videtur, f&(p&t£o» v 
nis verbis i 'WdMhj y) X) am h\lu>w vyL^Jo Xfi*- 

$T>;, oy rXfAaTBU «ftupofc^w©' fet «■muWvf o *w 

' 7 ' v * c .4 ■ \ * a» » / . 

puoxoyf& cortt q oo 7Tpft)TW ftiw (tycHm* 
mfcs uadntcu. 5 quibus patet, .Cedrenurri non 
Je«i$ atque alios legiile m tettimonio hasc 
verba, oXgi$o« Ih& uu* contra qi^ quidam 

. * n * •,* • • • • «* 


f •> 


, •’Ab7^i £ufeb.. JDemopftr. Evangef , 

tyNigi' * .. , , v„ ^ 7 .': • 

- ajtSftSv vop’ ^.] Eufeb* JRem. 

T «w* vimv dpxw#;/. V '« 7. ., '•( 

’EWuott?fo.j Eufeb. Hift. Ecclef. e^BTIttUtTXvfo* 
*0 vyt *mpod'TDy»Jl Eufeb. Hift. Ecclef & De- 
monftr. Zonar. Niceph. Ifidor. «< *n> w/am» 
& MS Caef. cum Suida. . 

'AywmWrTef^ MS Caef Eufeb. Hift» Ecclef 
Niceph. Suid. Cedren. legunt, Julov ajaW- ' 

trctvfes. - 

"Ejw.'] Eufeb. Demonftrat.Evangel. omittit 
hanc voce®. •* 


B ot 


t* * 

lauro 


r 


■(>) ; . 

T oLvm $ oc.?\et fMjgjicL SuvHpaicc, 'B%i cu/rS.^ 

MSCasf. Eufeb. Hift. Ecclef. £c Demonftr. 
Zonaras^uTO m ^ aMa, &c. Ifidor. mwm in 


V 'l w w * w | | ^ ” 

Ceph. <mv r rtti xj attice 'n%4 am$ ISvcvftgLaicc, «p>j- 

9 jp / 7 cyy* MS Cajf. & Zonar. *z«%4 twTH <Sdcd* 

, / .. . . . * ' 

fj&mcc, . 

• -©aujHpwKxO Suidas, Snufig.9*. Eufeb. Deni. 
Evang. omittit. • ' 

■ "Eis tt vuJu.-J Eufeb. Dem. o<fkv «s rn vuZ. MS 
Caef. Eufeb. Hift. Ecclef. Niceph. Zonar. « t 
«n it w«*. Ifidor. iSfc «tbwu» |t? ^p. Suid • GS 'If 
vtw ni t j£p»s i*r<i>V' Eufeb. Demonftr. «wb t vSb 

v %p. VX tnbhlHK. 

’ClvoHpaffyc»v. Eufeb. Dem. omittit. Suidas, 
avofj&<r$jov, ut 8c Hermias Sozomenus in fua 
paraphrafi, quae alias cum vulgata confentit. - 
Owt vnihvm ni <pv?wy.‘J Ifidor. ix VqibxTn no <pu~ 
?wr.-- Suidas, ix a77gA«77sfo fuAoy. : ' 


*• 
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* • ^ 
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D. HIERONYMI 

V E R S IO 

Ex ejus Libro 
♦ . 

De Scriptoribus Ecclefiafticis. 

• 

*H' P Odem tempore fuit Jefus b Vir Sapiens, 
ii fi c tamen virum eum oportet dicere. 
. — / Erat d enim mirabilium patrator ope- 
rum, & dodor eorum, qui libenter vera fuf- 
cipiunt : plurimos quoque tam de Judaeis 

quam de Gentibus fui habuit Sedatores, 
6c credebatur * elfe Chrillus. Cumque invi- 
dia noftrorum Principum, cruci eum Pilatus 
addixiflet , nihilominus qui eum ‘ primum 
dilexerant, * perfever^runt : Apparuit h enim 

B 3 eis 


Varia; Leftiones e Codice MS Bibliotheca? Noribergenfis & Fre- 
culpho Epifcopo Lcxo?ienfi, Tom.II. Chron. Lib.II.cap. 5. 

* Freculph. Eo. b Freculph. Sapiens Vir. MS Nor. omittit 
Vir. * Quidam Codices omittunt tamen. d Frec. autem. 

• MS Nor. etiam habet-, fed Frec. id omittit. f Frec. omittit 

frimum. s MSNor. perftverarunt in fide j Freculph. perfevera- 
Ttmt in eo. h MS Nor. & Frec. autem. 





r. 


(. v i i ) 

& haec Sc alia innumerabilia de eo plena mi- 
V raculis prophetaverunt : ex quo coepit congre- 
gatio Chriftianorurn & in omne hominum 
d penetrare genus 3 nec ulla natio Romani 
orbis e remanferit quas cultus ejus expers re- 
linqueretur. Vaim poft : Ita mente devius 
fuit, ut nec Termonibus Tuis crederet, Ted locu- 
tus eft propter hiftorhe Tuae fidem, quia fal- 
lere nefas putabat 3 non credidit propter du- 
ritiem cordis, &c. Plus addit teftimonio, quod 
rtec incredulus & invitus negavit. 


d penetravit. • ramnfit. 


* ■' - *, q 
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. * ! . * * 
c * 

VERSIO Antiqua Archxologis Judaicas 

< i 

P£ R 

M. Auk. C ASSIODORUM 

• • • *• , • * 

Senatorem V. C. proairata. 

• . % , ' % ' Jl • m . . 

• * « % , 

Hoc teftimonium fic exhibetur in duobus 
-antiquis Bibliothecae Caefareae Codi- 
cibus MSS membranaceis, inter Codi- 
ces MS os Theologicos Latinos 497 0 & 

inter Hiftoricos primo. 

- • . . % 

- • • y # 

“T7UIT autem hifdem temporibus Jefus, Sa- 
1 piens Vir, 1 fi taitien Virum eum no- 
minare fas eft. Erat enim mirabilium operum 
. c effedor, & dodor d omnium eorum homi- 
. • num 


. Vari* Ieftiones ex antiquiflima Editione, quz cum annum non 
exhibeat, typorum tamen inventionem propemodum aequare 
videtur, ac Vinccntio Bellovacenfi, Lib. 7. pag. 229. n & Co- 
dice MS antiquiflimo Ifaaci Voflii, ante VIII faecula exarato. 

» ’ r 

a Vincent. Bellov. Fuit his temporibus. h V. B. fi eum vi- 
rum nominare, fed Cod. MS VoflT. ha?c omittit, & mox legit. 
Hic erat mirabilium operum effetior. Quin etiam innuit Vomus 
fic alia quoquae, qua? confuluit exemplaria exhibere. c V. B. 
patrator. d £d. Ant. omittit, omnium , & V. B. hoc & , 
fequens, hominum. Edit. Anc. legit, hominum eorrn qui libenter 
qu£vera funty audiunt .' * V ■* ; - \ • u 
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num qui audiunt libenter qua* vera funt, * & 
multos quidem Judasorum, multos etiam ex 
Gentibus (ibi adjunxit. ‘ Chriftus hic erat. 
Hunc accufatione primorum noftra» gentis 
8 virorum, cum Pilatus in h crucem agendum 
decrevilfet, non deferuerunt 1 hi, qui ab ini- 
tio eum " dilexerant. Apparuit enim eis 
1 tertia die iterum vivus, fecundum m quod di- 
vinitus infpirati propheta», vel haec vel alia 
' de eo innumera miracula " futura effe pre- 
dixerant. Sed Sc in hodiernum Chriftiano- 
rum, qui ab ipfo nuncupati funt, & nomen 
perfev^ftt &C genus. • . 


Utcunque vei fio illa non fit Ruffini, certum tamen 
eft, illum interpretem Ruffini verfionem nic confulu-. 
ilTe & defcripfiiTe. Ita enim confentiunt ut nihil fu- 
pra. Quapropter Codicibus Csefaris potius quam 
Voifii & antiquas editioni quoad omiffiones liandum 
elTe videtur ; prsfcrtim cum nullus codex Grascus his 
faveat. Addo & aliud argumentum. Vetus inter- 
pres Calfiodori amicus habuit proculdubio Sozomeni 
Hilloriam s at vero Sozomenus nare omnia legit, funt- 

• 1 ■ *J «* * • ’ * r ‘ | u. 

que 

. . • ; * ‘ ' 

<* • » » . . < 


• ... • * . * * ' 

. . . I »v ^ i 

v • 

♦ V. B. multofque fibi Judaeorum, multos adjunxit; 
ex Gentilibus. f Omnes fic legunt pmer editionem an- 
tiquam,qua? prorfus omittit hatc verba : Chriflus hic erat . * V.B. 
omittit, virorum . h V. B. cruce erigendum decreviffet. Ed. 
Ant. crucem agendum effe decreviffet. 1 V. B. eum hi. „ Edit, 
Anc. dilexerunt. 1 Ed. Ant. teftio. V. B. iterum tertia die . 
Petrus Comedor. Hift. Evang. legit, apparuit enim his iterum 
vivus. ' m Ed. Ant. qua. fed V. B. omittit, divinitus. n V.B. 
de ipfo futura prodixerant * Sed & ufquc in hod . diem Chr . qui ab 
eo ditti fimt y perfeverat fo nomen & genus. _ ■ - 


que e* eo in Hift. Tripartitam tranflata. Vidit ita- 
que interpres ifte haec verba, non modo in grarcis Jo- 
iephi Codicibus, fed & in illis Sozomeni, haud feci» 
ac in Ruffini verfione, quam defcripfit. Adjiciam ita- 
que, ut hoc pateat, non folum Ruffini verfionem & 
Stozotaerti excerptum, fed & ipfarn excerpti verfionetn 
per Epiplianium concinnatam. 




m 


V ER S I O 

} • I 

Ruffini Acluileie ffsis 

Ex ejus Verfione Eufebii Hiftoriae Ec- 
clef. per Beatum Rhenanum edita, 
defumpta. 

♦ 9 . * 

F UIT autem iifdem temporibus Jefus Sa- 
piens Vir, fi tamen Virum eum nomi- 
nare fas eft. Erat enim mirabilium operum 
effector , dofforque hominum eorum qui li- 
benter quas vera funt audiunt. Et multos 
quidem Judaeorum, multos etiam ex Genti- 
libus fibi adjunxit. Chriflus hic erat. Hunc 
accufatione primorum noftee gentis virorum, 
cum Pilatus in crucem agendum effe decre- 
viffet, non deferuerunt hi, qui ab initio eum 
dilexerant. Apparuit enim eis tertio die ite- 
rum 
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rum vivus, fecundum quod .divinitus infpi- 
rati prophets vel haec vel alia de eo innumera 
• miracula futura effe praedixerant. Sed & in 
hodienum diem Chriftianorum , qui ab ip- 
fo nuncupati funt, & nomen, per feverat 8c 
gentis. 




Excerptum vel Paraphrafis 

HERMIS SOZOMENI 


HiftcJf. Eccleflaft. Lib. I. Cap. i 




. *• " ‘ V . : i' • ■ 

K A l ium7r©4 q o o Updjij • 

7t ivfotto i* $ p afJ&im fyjQidp®*} 

*&%&*>* tfSPpfvs f dAflSuto * ctv* 

frgjL I u, jS iolov AtfV oxp&j di *p* 

yw 'TTvirUluJ, £j S\$ti<rngJ^ov KdytiV a. Atj^W* 

5 ovoHcl^&j $ toT vzvpcp 

dj r&iatov £cov Tot <pcc,vUocuf . ocj aMa fAtu&cL «Sbqu- 
fj&cncc, 't&c ccuiv aois Sr&ois T£p<pnmts 

«k ctyvoet, / 7roM.v5 $ opfju vs emyotyilo efatuiets <t% 
dj IvSbLm i^nfjXivouj ccyxTmvJaA dvJov fj&prjp&y 
rri CL7T auT» dyof^cri^tiv [M) fuAor. 
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■ VERSI O hujus Excerpti 

• • 

4 ; per • 

% • 

% 

i 

Ep iphanium Scholasticum 

' EX 

Hiftoria Tripartita. * 


J Ofephus autem Matathias filius atque Sa- 
cerdos, vir apud Judseos nobiliflimus, nec 
non & apud Romanos, digniffimus erit teftis 
de veritate Chrifti. Vocare namque eum vi- 
rum non audet, tanquam fadorem infignium 
operum, magiftrumque fermonum veracium 
Chriftum vero aperte nominat, & pennas cru- 
cis adjudicatum, & tertia die apparuiffe vivum, 
& alia infinita miracula de eo a prophetis fan- 
&is non ignorat effe praedifta. Sed etiam 
multos tunc extitifTe, quos elegit graecos atque 
judasos, 8c in ejus permanere dfle&ione, at- > 
que gentem ab eo nominatam nequaquam de- 
fuilTe teflatur. 







Excerptunq 


• • 
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Excerptum 

MICHAELIS GLYCiE 

* • » I 

* • 4 . % 

- Annalium., Par. III. pag. 234. 

. r 

• V 

T O TE <tot* o impos x) ’I««i 7 r©« 

op’ St©- fiAccAflSifc ltd<flo y 
Sieiyi td t* t£ emivelv, *j Sicc 'n 

% xej L*>v 0 jugius avS^eP <n(pov juLapfvpetv y 9 |U€- 
yihxn>v CYifJtftoov ifyoMwy $uvfv9*vlcc, q £wpf<x <(&- 
vluJOj fjty r&ilw fifrfestv* 


ELOGIUM 

«. « % 

Abrah. Wheloci. • 

(1 * 4 ’ . ‘ • 

/r |“X)llatur e medio potius, atque penitus b 
X mundo, Flavius Jofephus, quam ut il- 
lam a Chriftiana Ecclefia gemmam , illam in- 
telligo tolli patiamur. 


/EX 
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IS A AC J VOSSII 


- 


Lib. de Sibylljn. Oracql, Cap. xi. 

• t » » • 4 * 1 i 

. , 

P Rofe&o nullos religio Chriftiana infen- 
fiores habet hoftes, quam ipfos Chrifti- 
anos 5 cum vix ullum apud antiquos de Chri- 
fto aut vaticinium, aut teftimonium invenias, 
quod non complures etiam dodiflimi viri kr 
Defaftare, aut etiam penitus evertere fuerint 
conati. 




• A 
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TESTIMONIO 

• 4 • 

. 

• * • 

' Jf L AVI I JOS EPH I ‘ : 

• *< 

• ».« * 

de • - 

JESU CHRISTO 

. * • * 

Liber Primus; . . 

* 

«. > U «4, 

4 4 , 

« 

• *■ * 

S ilPE fum miratus, cum animo verfarer, qui 
faftum ut quaedam fcripta, quas a Viris af-‘ 
flatu divino aliquando, faepiufque fortafle, 
infpiratis, Apoftolorumque nomine claris funt 
confe&a, in Ecclefia tamen velut ipfa divini- 
tus infpiratg nunquam reciperentur : cum 
alia quadam fcripta, de quibus eorumqueau- 
ftoribus, 8c olim & nunc eft dubitatum, in 
■fidei tamen regulam fint recepta, quafi ex 
fioftibys recuperata. Hinc videre licet, etiam 
optimorum au&orum libros fua qupque non 
fecus ac profanorum habere fata. Qui hoc 

dubium 
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dubium etiam ante nos moverunt, ut hinc fe 
expediant, ad genuinam folent confugere diffi- 
cultatem folvendi tollendive rationem. Pri- 
ma ex recepta in Ecclefia Chriftiana confue- 
tudine ducitur ^ tantum fcilicet in ftabilienda 
divinorum feriptorum au&oritate Ecclefias 
confenfum ac teftimonium valere, ut fine il- 
lis ne quidem optima recipi, ut inde fidem 
noftram pofiimus ftatuminare , mereantur. 
Altera ratio eft eorum qui, interna* quoque, 
& ex ipfis eruta feriptis argumenta accerfunt, 
qualia funt vel dicendi genus, vel rerum 
feriptarum pondus cum divino lumine & ma- 
jeftate conjundum, quibus probi homines, 
quique unitatem amant appetunt, ad illa 
pro divinis admittenda moveantur. 

Tametfi teftimonium Flavianum neque 
fuerit, neque fit unquam inter divina feripta 
referendum, cum tamen in illo confcribendo, 
aliquid, non humano confilio, fed prope divi- 
nitus datum elfe videatur, non fecus ac in ejus 
confervatione ^ cumque invitis quamplurimo- 
rum dodorum conatibus, longe tamen a pluri- 
bus defendatur, utque genuinum habeatur : ad 
ejus defenfionem quam in me jam fufeepi, 
maxime pertinere videtur, fi quemadmodum 
illi, qui feripta divina genuina elfe probant, has 
rationes fequuntur ^ fic etiam ego eundem ra- 
tionum .ordinem confequar in ifto Flavii Jo- 
fephi teftimonio recuperando. Neque mihi 

quifquam 



quifqfiatti pofthlc dicam fcribat, quod libros 
jofephi curti Sacris Scripturis hac ratione quo- 
dammodo cdntulerirrii Nam fiquft refte per- 
pehdat* quantum interfit fidei Ghriflian^ ut 
eVentiiS vatieinittrnfri Jefu Chrifti adverfus 
Judaeos firObh intelligrttfir 5 nullfis dubitor quin 
itatim rntcfim feritiat, quandoquidem nemo 
melius calamitates dadefque Judseorurti expo- 
nat quamjofephus, a quo ce fi fdnte, quit?- 
quid eft fctiptorfiril ifltef Ghriftianos qui de 
his verba faciunt, fua omnia mutud accepifie 
conflat , quapropter non fine divino confi- 
lio, quod nos partim providentiam divinam, 
partim vero afflatum, vocare folemus, cautum 
efle videtur, utjofephi fcripta non tantum 
'ederentur, fed <3c accurate per omnia Ecclefias 
facula confervarentur, ut qfiadam minora fi- • 
dei, veritatifque monumenta. 

At 'vero cum Ffavii hujus teffirnoniurn de . 
Chriflo, quod inter caetera ejus fcripta qua- 
danteniis eminet, ideoque a multis, neque im- 
merito ut egregia quadam gemma fpe&atur $ 
Utque fieri folet, cuin diverfa plerumque fint 
hominum fludia, fic altera parte non defint 
qui id non minus vili pendant, eorum ratio- 
ftes eum mihi difpliceant, llatui mecum, hoc 
pro fide Chrifliana non leve argumentum fta- 
bilire, &: ab injuriis adverfariorum tutari, 
idque eo modo ac ratione, quibus folent fa- 
cros defendere codices. Hac itaque oratione 

G quic- 



( 4 ) 

quicquid ad Ecclefia? dodorilmve confenfum, 
variamque hujus teftimonii fortunam fpe&are 
videtur, edifleram ^ <k de ufu teftimonii de- 
fenfionifque neceflitate, ac in quanta, fi ve- 
rum, apud nos auctoritate fit habendum, de- 
nique, de Audtoris fortuna confilioque dicam 5 
altera vero, ex ipfo dicendi genere, totius ora- 
tionis tenore, imodoque confcribendi, Sc fen- 
tentia, adeo Jofephi elfe proprium oftendam, 
ut ne quidem ad quenquam alium pertinere 
poflit. 
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Pars Prima, L t e r i I. 


De varia Teftimonii Fl av i a n i 
.fortuna. 

iiT^Rimum quodeft mihi pertradandum, efl 
X Ecclefiae dodorumve confenfus, in tf (li- 
monio 'Flaviano tum citando, tum etiam com- 
probando. Atque hic univerfo confenfu, ex 
quo primum lifu venit aut neceflitate, ut ci- * 
tari coeperit, femper < 3 c agnitum &C ledum eft 
hoc teftimonium : neceffitas enim hujus ufurn 
introduxit, ut, fruftra fint qui expedaverint 
titari teftimonium eo tempore, quo vel nulla * 
erat ejus neceffitas, neque tum fatis fcripto- 
rum Jofephi ufus apud pofteros ei fcriptori au- 
doritatem conciliaverat. Ut ut vero haec funt, 
non folum apud gravifiimos audores, per om- 
nia fere faecula, fed &C in omnibus tum graneis • . 
tum -latine verfis codicibus,- conftantiflimS 
perlegitur, atteftantibus quoque iplis adver- 
fariis: 

C 2 2 4 Eufebius 
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a.Eufebuts Pamphili, Cajfarieniis, primus eft, 
quantum fcimus, qui ditaverit ^ in cujus 
fcriptis non femel hoc teftimonium legitur. 
Eum autem ducentis non amplius, poft tetatem 
Jofephi annis lioru il: 'e certum e II, eoqne tem- 
pore vixiffe, quo paffm in Bibliothecis occur- 
rebant fcrinta jofephi. Jam tum enim Chri- . 
ftlani, non amplius Csefarum furorem pertime- 
fcentes, fumma Conftantini gratia, per orbem 
• invitis amulis, dominabantur, & Epifcopi, re- 

rum potiti, fttfdia fua cum fruclu exequi po- 
terant. Ideoque ipfis ad omnes Bibliothecas 
erat acceffus. Duobus hic locis teftimonium 
citavit : Demonfhationis Evangelieae Libro 
tertio, capite quinto:, deinde Hiftorias Ecclefi- 
. . a 11 icte libro primo, capite decimo: ubi fan£ . 

hoc teftimonium lic producitur, ut non longfc 
a vulgata Codicum Archasologite lectione re- 
eeffiffe videatur : Adeoque audacter proferun- 
tur utrobique verba teftimonii, ut omnino 
Eufebium bona fide egiffe com pareat:, adeo, 
ut illum vel dolo, vel negligentia, aliquid 
immutaffe ne nos quidem cogitare patiatur : 
tantum abeft, ut aliquid fraudis fubefte iit fu-* 
ipicandum. 

5 . Verumtamen adverfus hoc Eufebii, viri 
graviffimi teftimonium infurgunt multi, ut 
eum miniis fidelem in citandis teftimoniis, vet 
miniis cautum in exhibendis probent. Sed 8t 
exbrtus eft aliquis» qui afferat, hanc elle ip- 
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fius Eufebii impofturam. Quo quidem judi; 
cio ego nihil audacius, ne quid dicant de te- 
meritate, unquam vidi. Tria igitur, ut me- 
mini, Eufebio fuper hac re objiciuntur,- Pri- 
mum efi, Eufebium, ut ca?teroS quoque Patres* 
bene faduffi exiit imiMe* fi adjutum irent cce- 
leftem figmentis fuis veritatem. Sed ego nul- 
lam iniquiorem iftac unquam vidi fufpicionern. 
Fuerunt hoc-feculo <$c fupcrioie homines, qui 
cum fe horum Patrum audofitate premi in 
quibufdam viderent, ut hie fe illico expedi- 
rent, omnibus ingenii viribus funt coharyPa^» 
trum iltofum auctoritatem ierare. Licet au- 
rem multa primis iftis fasculis fint confida 
. Evangelia, Actus Apoftolici, Apocalypfes, &: 
fimilia 5 aufim tamen dicere, neminem in Ec- 
clefia Catholica Patrem vel Epifcopum fuifle, 
qui his opem tulerit vel- fingendo, vel diu 
etiam comprobando. Omnia illa erant -ab / 
hatreticis obtrufa, utpote quorum feces atque 
pravitatem fententiafque redolerent, Quo 
faCturn eft, ut jam fepius ab’ Ecclelfe Catho- 
licae Patribus rejeCta, fere peniths' ex aluerint.- » 

Non mea eft ba>c fed perantiqua querela,. Cv * 
obfervatio, eo tempore fada, quo has fraudest 
D. Blondeilus valuilfe potiftimum profitetur. 

Qui hac de fraude qlieritur eft Hegefippus, cu- 
jus verba excerpfit- Eufe-bius, quali- ad luam 
olim prasvidilfef defenfionem- profutura- ^ 

?.e<yy%wt> 3 obfrx-pii^v dfeAay.Cctvttv, 
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t cfc/rtf J^gprwr w&>v cupelntcev avecmr 

v/juz&aj rivccrvTuv i*gt »p«. Non decet itaque 
fraudes h®reticas patribus iftis objicere, quafi 
religionem Chriftianam mendaciis ftabilire 
voluiflent. Falli potuiife Patres facile conce- 
dimus 3 fed fallere quenquam voluilfe religio- 
nis ergo, id fortiter pernegamus. Caufam Si- ’ 
byllinorum aliorumque monumentorum, qu® 
damnavit Blondelius, hic agere non decrevi- 
mus, neque Hermetis Trifmegifti fcripto- 
rum 3 quamvis qusdam partes eorum ante 
liatum Chriftum pervulgat® fu i fle videntur, 
ut etiam fatis edent apt® ad juvandum reli- 
gionis caufam, cum oftendant de Media illo 
plurimorum expe&ationem, & de religionis 
Chriftian® veritate fententiam 3 antequam 
Medias ille hujus religionis auclor nafce- 
rptur. 

' 4. Alterum illud crimen quod Eufebio ob- 
jiciunt, inde natum eft, quod -quibufdam pa- 
rum fidus in citandis aucloribus, ipfoque 
nominatim Jofepho, cujus res hic fvefertim 
agitur, ede videatur. Hoc ut probent, ali- 
■tjuot, duos fcilicet aut tres, ex ilio producunt 
locos, ubi non fatis bene capit mentem Jofe- 
phi 3 qualis eft ille, ubi de vocibus in Templo 
auditis ante urbis excidium, jofephus loqui- 
tur 3 quod cum Eufebius, & poft eum Hiero- 
nymus minus caute dicant poft Jefu Chrifti 
paflionem accidilfe, (licet hocetiarn Iit verum,) 
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quidam tamen nimis urgent, 5 c inclementer 
interpretantur Eufebii verba, quali ille dixif- 
fer : has voces inTempio fuilTe auditas die ip- 
fo Pentecoftes, proxime paflionem fequenti. 
Nam Eufebio fufficit, li hxc paucis poft Chri- 
fti mortem annis acciderint, ut oftendat quod 
erat ipli comprobandum, Templi nempe Ju- 
daeorum vaftationem, Jefu £hrifti neci fuilTe 
fubfecutam. Alios quoque locos profemTanaq. 
Faber, de Therapeutis Philonis, & de Carni- 
ficina puerorum Bethlemi, &: denique de 
cenfu fub Cyrenio, in quibus Eufebius non 
fatis refte verba Jofephi capit. Sed quid hoc 
qu«efo ad rem veftram r* Si ea verba quas ci- 
tat Eufebius in Jofephi fcriptis non extarent, . 
veflra hajc oratio aliquid haberet ponderis : 

• fedcum hoc folum crimen Eufebii fuerit ^ quod 
ifta verba non (int ejus ad quam illa produxe- 
rat probatio 5 li quid commilit, peccavit er- 
rando, humanum elt. An ergo ca omnia quas 
ille citavit perverfe, dum fenfum eorum male 
intelhgeret profpuriis funt habenda ? Quid „ . 
hoc eft argumenti ? I11 his hasrere quemquam 
pudet fane pigetque. Certe Dallzeus, quem 
teitimonio Flaviano. non valde amicum fuilfe 
conllat, in alia controverfia, Ignatiana fcili- 
cet, ut auctoritatem Eufebii qua fe premi fen- 
tiebat elevaret, noluit hoc uti argumento * 

& ad alia ejitfdem fcriptoris loca excurrere & 
exempla aliorum conquirere , iniqua 

... C 4. ille 
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„ )He fiiteMibus \er.uditn incidit *. Nunquam 
quidem hoc fa^iyrus,- fi quidqUam ad cavfam 
fu^m poiiere- credidilfet. Aliud enim eft fcn- 
' fum acoris .male papcre, aliud verba fup- 
ponere, qua; ille nunquam locutus eft aut 
icripfit. r ." ; 

5. Ad tertium illud- crimen, jam venio, Eu- 
febium hanc pericfliam in fcripta Jofephi in- 
trufilfc $ quod fi verum non fuerit, malitiam 
quandarn fiimrna cum temeritate in accufafiore 
prodet. Qqo cripiiiie ut Eufebimn alliget 
T. Faber accufator, • tantum abeft ut aJiiquod 
judicium habuerit, ut ne quidem levifiima Eu-’ 
febiuin accufandi fufpicio vel ratio fubfit, ne- 
que ipfe quicquani protulit accufator : Sed 
cum ftultus 6c temerarius fit Eufebius, tefte 
Fabro» in citandis quibufdam teftimoniis, ideo 
fibi videri hunc efle hujus fraudis audorein. 
Mirari fubfit mihi perpendenti quale demum 
, fit eorum judicium, qui de fraudis hujus au- 
dlore pronunciant, antequam ullam fraudem 
inefie conflet.- Siccine quenquam efle adeo 
praecipitis judicii, ut de rei qualitate loqua- 
, tur, priusquam de rei exiftentia certam habeat 
cognitionem > ficcine jura, finunt ut reus, quis 
agatur antequam. crimen ullum commiifumelfe 
cognofcatur > licet enim. Tan. Faber de hac re 
ita fit locutus, ut neminem amplius dubitare 
’ ... c , . linat, 

* tib. II. Cap. 35. 

1 

• • 
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finat, adeo firmis rem iftam fe credidit fuifie 
rationibus confecutum : at vero nondum fa- 
tis rem in plano conftituit, ut non multi gra- 
viffimi Viri etiam poft illum fcriberent, atque 
fraudem ineife huic teftimonio pernegarent. . 

6. Ego vero, uti fpero, eam orationem de 
periocha ifta fum habiturus, quae inviti con- 
lenfmn accufatoris extorqueat ^ licet autem 
in altera parte de fraudis hujus audio re falfo 
fufpedo verba fim fadurus, attamen quia ne-« 
celfe eft ut Eufebio, quem primum elle qui 
citaverit videmus, fua confiet audoritas, quae- 
dam in anteceilum de hoc crimine dicam. * 
Quapropter verbis Henrici Valefii Tanaq. Fa- 
brum percontabor ^ Cui bono id Eufebius con- 
fingere volvi fiet .<? An ex tefHvwmo Jofephi pen- 
debat divinitas Chrifli .<? Armon Eufebii atate 
libri Antiquitatum Jofephi in. omnibus Biblio- 
thecis vifebantnr 5 quibus prolatis facillimum 
fuiJfetEufebii fraudem convincere Quaft non 
fuerint tunc temporis multi Gentiles, apud' 
quos etiam extarent Jofephi fcripta. In con- 
fcribenda Hiftoria fua ufus eft Eufebius Li- 
bris ex Hierofolymitana Bibliotheca, ut ipfe 
fatetur, defumptis. 'Vides igitur quot < 3 c quan- 
tas regiones peragraverit ifte Codex Arcli*- 
ologite Jofephi, antequam in illa Bibiiothed 
Romi delatus deponeretur > idcirco frequen- 
tia 

. — ~ — ... . — * 

f Nor. ad Eufcb. Hiftor. Ecclcf. H. Ecc. Lib. VI. cap. 21. 
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tia hujus fuifie exemplaria verum eft. Hunc 
kaque fcriptoreni, Roma? llatuam ob ingenii 
gloriam • meritum, cujus libri in Bibliotheca 
publica repoliti funt, ab ipfo Imperatore Tito 
fubfcripti, ne fraus fubeilet, quifquam au- 
fus ellet interpolare? denique ut nullus (it 
dubitandi locus, infra probabimus habuiffe 
alios alibi feriptores Jofephi hiftoriarum co- 
dices, in quibus hocextaret teftimonium, quod 
etiam alterius accufatoris, Blondelli, conje- 
duram, foculo nempe Chriftianifmi fecundo- 
hanc fraudem, quam inter pias numerat, fuifie 
confidam, penitus deftruit. 

- 7 . Sed quid verbis opus eft ? laterem for- 
tafle lavo, dum ftudeo Eufebii .crimina fdfo 
objeda diluere : nam licet inculpabilis ellet, 
ejm tamen teftimmium, utpote hominis ducen- 
tis /umftjofepho recentiorh , nudam vim habere , 
erunt fortaife, qui Dallaeiexemplopratendeflt. 
Nemo enim adhuc hoc objecit, contentus Eu- 
febii audoritatem deftruxiile reliquis argu- 
mentis, quae Dallaeus 1'equi noluit in contro-' 
verlia Ignatiana. Nequis itaque dilutis cri- 
minibus, audoritatem Eufebii in polterum 
cupiat convellere, ifto quem propofuit modo 
Dalfeus ^ erit opera pretium, ut hac quoque 
parte eum reftituam ia quem meretur -locutu. 
Quid ergo fpedatiso boni! ut vobis producam - 
audores Eufcbio antiquiores, cum nulla his v 
ellet neceflitas ad Jofephum provocandi ? ne-: 
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rao anteEufebium negabat ex titille Chriftum, 
cujus adhuc tum erat recens memoria, fuper- 
erantque tum nativitatis, tum paflionis ejus; 
publica monumenta, ad quas tum provocare &C 
poterant, & folebant, Chriftiani Patres, ubi prir 
mum de ejus exiftentia dubitari coeptum . eft, 

. ibi fufficit, ut producat Eufebius, quas hoc du- 
bium ab hominum mentibus auferre polient. 
Sed id genus argumenti, quo negant, quem-- 
quam poft cujulquam fcriptoris mortem de 
ejus fcriptis liquido teftari polle, quale de- 
mum vocabimus ? An ergo non vera funt 
quas protulit Eufebius audlorum loca, licet ne- . 
mo praeter eum horum meminerit ? cum ca;- 
tera omnia fibi invicem fatis -accurate refpon- 
deant- veritas rei fcriptae, Codicum fides loci- 
que citati ^ quid jam quaefo objicimus, nul- 
lam elfe auftoritatem citantis Ii modo annis 
poli: ducentis vixerit? Non enim queritur an 
Eufebius viderit Jofephum fcribentem 5 tum 
enim nihil elfet hujus teftimonium longe poli; 
alterum nati - qua fola fuppolitione nititur, 
objectio 5 fed id quaeritur: utrum Eufebius- 
hoc teftimonium in Archsologia; quos tum * 
vidit codicibus, legerit? Quae cum ita fint, • 
an ergo non fufficit Eufebi i auctoritas, ut pro- 
bet, hoc teftimonium in fui aevi codicibus 
lectum futile ? nihil amplius opto.. Hoc fi . 
concedant, aliunde veritatem teftimonii pro- 
babo, ut ipfi adverfarii id tandem aliquando. , 
\ verum 
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verum efie fateantur. Hadenus quidem de 
Eufebii audoritate, quae hoc teftimonium fir- 
mat, fatis eft hoc loco dicium, quae mea qui- 
dem fententia fatis ad firmandam hujus pe- 
, riochie au&oritatem valeret. 

. 8. Huic tempore proximus eft D. Hiero- 

• nymus, qui laudat teftimonium Flavianum. 
Qum duo autem in hoc negotio plurimum 
pollent, vir erat dodifiimus, cenfor accutus, 
& fere inculpabilis, quodque^ magis pro nobis 
facit, Judaearum Magiftris addidior quam 
par eft. Attamen in Catalogo Scriptorum Ec- 

• clefiafticorum, cum pofuiffet jofephum, ejus 
etiam teftimonium deChrifto exhibet fine ulla 
fufpicionis noti :• quod utique nunquam fe- 
ciflet, nifi vel genu inu m efie credidiflet, vel 
etiam in fuis codicibus legi fiet. Graecos Ar- 
chaeologiae Judaicae codices habuiffe conftat, 
& ex A. Cafiiodori libro de di vinis ledionibus 
difcimus 5 tradit enim, Hieronymum de ver- 
tendis. illis in linguam latinam cogitaffe, fed 
operis magnitudine deterritum, mutavilfe fen-. 
tentiam. Ergo cunr nondum verfa edent Jo- 

•fephi fcripta, ipfe fuam hujus periochae ver- 
fionem dare coadus- eft. Poftea quam enim 
multa honorifice de Flavio Jofepho ediffernif- 
fet, nofque quaedam qus aliaS nefciremus do- 
cuiifet, his periocham iftam fubjungit. 

, - 9. Hunc itaque tam predare de iftac perio- 
cha teftantem ut nobis furripiant, eodem qua 

Eufebium 
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Eufebium crimine onerant, primo quidem, 
quod ifte falfo alibi citet Jofephum, cum non 
fatis rede mentem ejus capiat. Deinde huic 
quoque vitio vertitur, quod incauti Eufe- 
bium errantem plerumque fequatur. De 
primo crimine fatis dixi pro Eufebio, quae 
hunc quoque tegant. Quod ad alterum il- 
lud attinet, quod aiunt Hieronymum, cum 
Catalogum Scriptorum Ecclefiafticorum con- 
ticeret, exfcripliife Eufebii colledanea, ideoque 
Eufebio erroris comitem fe dedifle^ nunquam 
quidem injuftius vidi crimen cuiquam objici, 
cum cuivis legenti, vel iftum de Jofepho arti- 
culum, planum fit, immane quantum differre 
codices Archaeologias Eulebianos ab illis Hie- 
ronymi, ut fatis e.x hujus verfione patebit» 

In illa enim duo funt, qua) nullo modo nos 
dubitare de codicum varietate pariantur. Nam 
a X&so; «t©* Ijj ab Hieronymo vertitur, & 
credebatur ejfe Cbrifhts $ deinde vero a*Sii^et 
huic latine fonat, invidia. Facile erat emen- 
dare & mutare vocem illam in hanc fcilicet, 
indicio , fed cum codices omnes manu exarati, 

& qui defcripfit hoc teflimonium ex Hiero- 
nymo Freculphus, lic conllanter legant, neu- 
tiquam linunt ut ad mutandam antiquam le- 
dionem fota fufpicione moveamur. 

io. Ruffinus Aquileienfis Presbyter, squalis 
t Hieronymo, m eorum numero eft ponendus, 
qui hoc teflimonium ftiis fuffragiis comproba- 

1 runt^ , ■ 
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rurit 5 hic- enim Ecdefiafticam Eufebii hJ- 
ftoriam verfionis libertate quali fecit .ifuam: 
Pluris autem facio hujus, &C Hieronymi au* 
ftoritatem quam alii $ eam enim certiorem 
faciunt orta inter illos ira; atque fimultates: 
Quod fi quid alteruter horum in his rebus 
innovafiet, paratum habebat aemulum, qui 
hanc audaciam fatis acriter reprehende- 
ret. Ergo fapienter & modefte uterque pro- 
greditur, dum alterius reprehenfionem ve- 
retur.-. . , . " 

*■ 1 1. Verum enim nefcio, annon fupra Hie- 
ronymo, & Ruffino, prsemittere debuilfem 
quem Hegefippum vulgo vocant, fed Ambro- 
fium redius nuncupares. Huic enim potius, 
quam illi, malunt Dodi Viri libros de Exqj- 
' dio Judaeorum tribuere, aiuntque, verfos ex 
Jofepho, vel faltem confarcinatos fuilfe, cujus 
nomen fub fidoHegelippi latitare fufpicantur, 
vel ab ignaris quibufdam corruptum elfe li- 
■ brariis. Etenim hujus rei fidem faciunt co- 
dices manu exarati, qualis eft ille Cantabri- 
gienfis, cui ad finem Libri primi haec fcribae • 
\ notula eft adjeda, Beati/Jimi Ambrofii tranfla- 
, tio ex Jofepho. ■ Uber primus 'expliat. \Jti- 
que vero non eft abfimile, Ambrolium juve- 
nem in hac fe palaftra animi gratia exercu- 
ilfe. Ifte vero Ambrofius non folura totam 
hujus teftimonii fententiam proponit, . eamque 
fuo modo circumfcribit & interpolat, fed 

etiam 
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etiam oflendit, quam probabile fit, Jofephurfi 
haec dixiife, . adeo, ut quafi primus hujus te- 
ftimonii defenfor haberi mereatur. . Ita, in- 
quit, mente devius fuit ^ ut nec fermonibus 
fuis crederet , fed locutus efl propter biftorix 
fua fidem , quia fallere nefas putabat , non cre- 
dit id propter duritiem cordis , &c. plus addit 
teflimonio quod nec incredulus & invitus ne- 
gavit . Habemus igitur -hic codices Mediola- : 

nenfes, ut & fupra Orientales ihlia?, Aquilei- 
.. enfes Ruftini, praeter illos quos apud fe ha- ■ 
buit Hieronymus : qui omnes ducentis aut 
. aliquot amplius annis poft aetatem Jofephi, in 
. ejus Arch&ologia judaica hoc teftimoniura 
‘exhiberent, fine ulla impofturas fufpicione. 
Quorum audoritas annon fit omnibus novo- 
rum hominum conjeduris & nudis fere judi- * 

■ ciis anteferenda, judicent, qui in his . rebus 

aliquid fapiunt praeter vulgi modum. De 
aliis etiam alibi per Orbem fparfis codicibus 
jam videbimus. • . • 

12. Ifidorus Pehrfiota,Johannis illius Chry- 
foflomi difcipulus, hoc etiam utitur teflimonio : . 
cujus audoritas ideo magis efl fpedanda, quod * 
quidam mirentur, Johannem illum, in illis 
quos contra judasos libris fcripfit, five potius 
habuit? pro concione orationibus, tametfi lau- 
det < 3 c in medium proferat ex Jofepho tefti- 
monia, non tamen ufum efle hac periocha.; 

■ Hinc fadum efl, ut qui omnia quantum pof- 

funt 
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funt & quafi mordicus arripiunt, ut huiti 
teftimonio malefaciant, fere concludant, do- ' 
dum iftum • Sc pium de hujus 

fide vel audoritate dubitaife. Sed omne du- 
bium tollit ' hic Hidorus ejus difcipulus $ qui 
* nunquam ufurplffet, fi magiftto fenfiflet hanc 
difplicere. Is autem Epiftolarum Libro quarto 
• N. 225. quamvis agnofcat Jofephum fuifle * 
fummum legis judaic* Zelotafn, ex ipfo ta- 
- men hoc producit teftimonium, &: producendo 
comprobat. - . • ’ . 

’ 13. Hos excipit Hermias Sozomenus, qui 
in Ecclefiafticai Hiftorise Libr. 1 . capite ptimo, 
hujus periochas illam dedit paraphrafin, qua; ■ 
maxime - fufpedas hujus periochas fententias 
comprobat. Sed obftat magis, ut quidam vo- 
lunt, quam proficit hujus 'audoritas nam 
cum - voluerit ex hae periocha concludere 
Chriftum effe Deum, nefcio quo pado M 
quod defendere debuiffet, prodidit 5 Jofephi 
enim audoritatem in hoc negotio nimis m*- • . 

gbns, nullam fecit. Sed dandam eft hoc So- 
zomeno, aliifque Patribus, qui eontroverfii 
’ ■ cum Arianis concitati, & nimio calore difpu- 

tantes, - id credunt fe videre quod non- vident. ■ 
Sic, quia Jofephus vel oratorio 1 di- 

cendi genere nfus, de Chrrfto loqucns, ut eum 
laudibus efferat, , quafi propter excellentiam- 
vir non effet, ifti- protinus, quod parce tamen 
erat datum, nec aliter quam- aliis quoque fo- 
. - leat 
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leat Jofephus attribuere, volunt fibi queant 
largiti^ datum : quae tatnen, ubi quis dili- 
gentius animum advertit, multum eos non 
juvat. • 

14, His quoque addendus eft M. Aur. Caf- 
fiodorus Senator, qui primum latine Verten- 
dam curavit Archseologiam Judaicam, quod 
ipfe amicorum opera fadum ede memorat* 
Horum itaque Interpretatio locum hunc la- 
fine verfum reprtefentat 3 & eo quidem mo- 
do, ut quo nos hoc teftimoniura, fic illos 
quoque oftendat in fuis legifle 3 adeo, ut ho- 
rum etiam tempore, fine ulla fufpicionis nota 
•legeretur. Quibus etiam jungendus eft ille 
Epiphanius hujufceCafliodori amicus, quique! 
hoc jubente Tripartitam Hiftoriam confarci- 
naverit ex Socrate, Sozomeno <k Theodorito. 
Qui cum . in Sozomeni Hiftoria hanc perio- 
cham citari vididet, fine cenfura totum hoc 
in fuam farraginem tranftuli^ficque majorem 
huic teftimonio conciliavit audoritatem 3 cu- 
jus opus ipfe Cadiodorus, ut e praefatione con- 
ftaf, probavit. 

15. His fuppar eftjohannes Antiochenus 
Malala, qui hoc etiam teftimonium laudat 3 
nec tamen eo quo Sozoifienus modo tradat,, 
fed pro more fuo fatis inconcinne, Libro 
Chronographi* fu* X. pag. 319. at vero cum, 
nec hujus nec aliorum aetate minorum, magna ‘ 
fit apud .dodos hujus aevi audoritas, ideo 

D contenti 
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contenti erimus eorum nomina proferre qui 

vel hoc teftimonium laudant, vel etiam fimul 

ipfis verbis exhibent, ad renatas ufque literas, 

hoc e fi fere ad inventionem typorum in libris 

edendis ufurpatorum, Primus horum efto 

Nicephorus Califtus qui Hiftorias Ecclefia- 

ftica;, Lib. I. Cap. 39. totum exhibet. Huic 

fere proximus eft Cedrenus Compendii Hi- 

floriri, Tom. I. pag. 196. Deinde Zonaras 3 

nifi 6c hic fit casteris anteponendus, non enim 

admodum fedulo temporum rationem in his 

non valde neceffariis perfequor 3 is autem 

Zonaras Annalium Lib. I. Cap, 4. Tom. L 

edit, ultim® pag. 267. hoc teftimonium de- 

fcripfit 3 Michael Glycas Annal. Parte III. 

pag. 234 3 qui ad hoc videtur allufifte, 

Hifce omnibus addendus Suidas 3 quanquam 

is Sophronium, Hieronymi interpretem, per 

omnia fecutus elfe videatur. 

16. Tranfeo jam ad alteram quafi partem,, 
ut eos ex latinis fcriptoribus enumerem qui 
hoc teftimonium comprobant, quorum tamen, 
utpote recentiorum, au&oritate non multum 
hujus teftimonii fides <$C. veritas adjuvatur, 
nifi quod oftendant conftantem dodorum de 
hoc teftimonio fententiam. Horum igitur 
antiquifiimus eft, ut puto, Freculphus Epif- 
copus Lexovienfis, qui Torn. II. Chronie. 
Libr. 11 . capite quinto ex Hieronymo hoc. 
teftimonium videtur elfe 'mutuatus. Hunc 

fequatur 
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fequatur Johannes Sarefberienfis qui claruit - 

fub Friderico Imperatore primo, quique hsc 

verba citat Lib. II. Cap. 9. Polycratici feu de * * < 

Nugis Cur. ab initio teftimonii ad hsc verba, • 

Chrtfhts hic erat : ex quo fatis patet eum vi- 

difte antiquam verfionem. HuncexcipitVin-' 

centius Bellovacenfis circa 1 A. C. MCCCXV. 

. • ♦ • • T , 

qui libro feptimo pag. 229. in medium id 
protulit ex eadem verfione 3 &? Petrus Come- 
ftor in Hiftoria Evangelica capite XXIX. ex 
eadem quoque verfione, ut videtur 3 & Bap-' 
tifta Platina in Libro de Vitis Pontificum. ' ■ 

17. Ad annum itaque Chrifti CPI 3 inte- 
merata hujus teftimonii fides manfit & au-‘ 
doritas, multifque etiam poft annis, donec - 
tandem exorti funt Hubertus Gifanius Juris y 
C. & Lucas*Ofiander Theologus, M. Lutheri 
partibus addidus, qui primi, quantum refcire 
potui, de hoc aufi funt dubitare. Sed dati • J ■ 
tum portl, quod ifti leviffima conjedurl ne- -» ... 
gaverant, alii- non modo negare, fed & argu- • - * 
mentis pro captu fuo .validiffimis confirmare 
non funt- veriti. Pofteaquam.' autem ' pofte- ' 
riorum fieculorum, hoc eft decimi fexti & fe- - - 
quentis a Chrifto nato, hujus teftimonii after- 
tores ac defenfores enarravero,, de illis quo- * 

3 ue loquar qui Gifanium ac Lucam Ofian- -• 
rum fecuti, non obiter modo fed & datl v . 
quafi operi, vel partim etiam libris integris 
hujus teftimonii fidem elevare funt conati 3 , . 
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quibus, nominarim. quantum pofTum prolatis, 
eorum quoque rapones, generarim ac leviter, 
fametii fideliter in medio proponam i his vero 
excutiendis non folum hujus- quod, reliquum 
erip fed alteriqs quoque tj-adationem ferino-, 
nis refervo. . . . • . 

i &. Cum in eo jam verfer ut primo tan- 
tum proponam eos qui hoc & fuperiorefascu-, 
lo, vel non multo ant£, hoc Jofephi teftimo- 
nium vel probaverunt vel. etiam defenderunt,, 
eqs exteris prasponam qui id- tantutq nud.fe 
proferunt, fed eo. modo ut id etiam compro- 
bare videantur» ' Nec tamen omnes hic advo- 

*" W ! • . ! £ • .. ,■ . i • • t • - ■ • 

care polium, , fed prxcipuos, eofque quorum T • 
notitia ad;nie pervenerit : quibus non foliun , 
temporis ratione, fed &C nobilitatis prxroga-- 
tlva prxpono Johannem Picum Cqmitem Mi-; 
randulanum, nec minus etiam dodrina clarum» 

fi ^ 1 i’ . I . ■ J : - , J->A _ • - * * • I 

Confulatur ejus Epiftola ad amicum ignotum, - 
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C'* jidem & honnrijicam faciant mentionem ► , 
Petcus Galatinu? ex judxo fadus Chriflianus- 
Libro primo de Arcanis Catholice veritatis, 

C * , « , C- ' • » * J . » « ^ ' 'a *• ^ , - — 

capite quarto, quo de Judxornm feriptoribus, , 
quos paulo pofl Chriflum palfum elfe contigit,; 
Sc quid de ipfq fenferit peroravit. . lfte vero 
noti modo hoc teftimonium profert, fed <5c;; 
oftendit quales fint illi Judxi qui de Clirillo 
noftro p^out Jofephus fentiunt, de quibus in 
J ~ ’ • " * ~ hoc 
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lioc fermone infra arcemus : quas quidem viri 
doari verba fi accurate adverfarii noftri penft- 
’_tailent, nunquam tam acerbe pro hujus iefti- 
-monii fuppofitione contendiifeiit. Centurla- 
-tores Magdeburgenfes hunc etiajn locum lau-. 
fiant, utque verum citant Lib. I. Ccntur. I, 
Cap. ic. Sebaftianus Munfterus in notis ad 
• tftbr.V. Cap. 44. Gorionidis, teftimomum 
"Flavii vocat, magnificum praconhtm. . Sic quo- 
que Sixtus Senenfis Tcm. II. Libr. IV. Bib- 
liotheca fandas de Jofepho loquens, inquit 
eum fiuiffie Ckrifiionorum amicum^ \ quanquam 
Jud^us effiet , Dominumque Jefiim infigni elogio 
celebraffe. Hunc ordine fequitur Ca^far bar 
ronius Cardinalis Armal ium Ecclefiaft. Tom. I. 
ad Annum Chrifti XXXIV. hasc Jofepni ver- 
ba referens, (imul etiam fe credere profitetur, 
hunc non nifii Dei virtute cofnpidjttm atque co~ 
aBnm fiuijfie ut haec fcriberet. Quum, autem, 
ut fu fp icor, videret quofdam hoc teftimonium 
rejeciife, id {ibi negotii dedit ut aliquatenus 
vindicaret. Quamobrem ad A. C, XCVB 
Sermonem de hoc Flavio repetens de 
diflerit, ut etiam contra Oiiandrum defendere 
videatur. ^Ne quid hic dicam de Johanne Ga-. 

' briele Bifciola,vel de Joh. Spondano, qui cum 
hujus Annales ad Epitomen redactos edide- 
rint, nemo non videt illos ad hanc cladem 
eflb referendos. -Antonium quoque Poffevi- 

ilum ea de caufa Bibliothecas fu& ]Lib. X\ 1, 

- .Cap. 
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Cap. XIV. Baronium fecutum praetermitte», 
- Vincentius Lupanus in notis fuis ad Librum 
quintum Hiftoriarum Taciti hunc locum tum 
legifle oftendit, tum etiam comproblffe. Si- 
militer F rancifcus . Feuardentius, in notis ad 
Irenaei Librum IV. Cap. XIV. ubi cum a fi- 
ferat Irenaeus, oportere veritatem accipere te- 
ftimonium ab ipfis extraneis , hoc ipfe inter 
alia refert Jofephi teftimonium tanquam ab 
extraneo. ; " „ . ' . ’ J •• 

1 9. Pluris fieri, & quidem jure, folet judi- 
cium eorum, qui de rebus ' controverfis agunt, 
circa res ipfas de quibus eft orta controver- 
' fia, quam eorum qui res tantum obiter per- 
traftare videntur. Qyamobrem Ifaacum Ca- 
faubon. in Excercitat. XI. ad Annales Baronii 
Ann. XXI. N. II. cum Baronio difputantem 
credere licet nufquam praeter miflurum fuiiTe 
occafionem reprehendendi Annaliftam in hoc 
negotio, nifi hoc efle verum teftimonium ju- 
dicaffet. Sed neque tacuiflet, credo, Jofephus 
Scaliger , cui Flavius Jofephus admodum pla- 
cebat, (fi de hac fuppofitione quidquam ei fu- 
boluiffet.) Tantum autem abeft ut Cafau- 
bonus fic fentiret, ut contra potius teftimonii 
veritatem vindicet 5 annorum rationem in 
Flavio Jofepho de Chrifto teftimonium edente, 
quam nullam efte Baronius culpaverat defen- 
dit $ afleritque fecere hoc fespiffime principes 
Hiftoricos, Thucydidem, Polybium, Livium, 
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in iis praefertim quibus nolunt immorari 5 
fed St in partibus legitimas hiftorias idem jus 
pe-rfaspe * ufurpare , neque tamen propterea 
quemquam illos redarguere. Qyam fane Viri 
dodi rationem fi perpen efflent qui Gifanium 
Ofiandrutnque fequuntur Cenfores, non tam 
infolenter fe efferrent, cum tam acerbe iu> 
ftras periochas cum casteris connexionem ur- 
geant. .. ' » 1 

. 20. GulielmusSchickardusvir injudasorum 
fcriptis exercitatiffimus, quales hac de caufa 
nefeio quomodo magis pronos ad omnia nu- 
perorum Judaeorum placita recipienda eife com- 
pertura eft^ quoruui Judasorum porro non in- 
terefl r ut liocjofephi teflixnonium admittatur ; 
ifte inquam Schickardus nihil minus quam 
. Judaeorum ftat fententiae. Nam in prooemio 
ad Tarich, hoc teftimonium produxit, ejuf- 
'que fidem ex ipfis Judasorum feriptis firmare 
conatur. In quo licet non fatis caute pro- 
grediatur 5 . cum quem ipfi Jpfephum admit- 
tant nefeire videatur $ ipfum tamen non mo 
vebat illa cenforum ratio, quae facit ut non 
credant Judaeum facerdotem tara honorifici . 
de Jefu noftro fentire potuifip. In hac quo- 
que clade collocandus eft Georgius Calixtus 
i'n difputationibus de veritate unica Religionis 
ChriftianaSjThem. XXVIII. ^cConradusHor 
neius difputationum 'Theologicarum, Part I. 

Pifp. I, Se&J. Thef.XLVIII. quijofephum 
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: afferit rion alia dixiiie quam qus Judaei in 
fuo Talmude fateantur 5 necnon Gregorius 
’ Gregorii Francus in Lexico fandi o Nunv 
* LXXVIII. qui redlius quam illi etiam quos 
jam fupra memoravi, fuper hac re fentiens, 
noftri Flavii aiferit majorem effe quam -vel 
Gorionidis Rabbinici, vel etiam Talmudis au- 
doritatem. Quinetiam huc referendus eft 
Theodorus Hackfpan in Affertione Paflionis 
Dominicas adverfus Judaeos & Tureas ; Ju- 
dxum enim introducit confitentem, fe fi ne- 
get Jefum noftrum in crucem fuiffe aftum ex 
ipfo Flavio fuo falfi fore arguendum. Ad 
eafdem quoque partes vocandus eft Paganus 
Gaudentius, qui de progreflu Philofophi® 
apud Romanos Cap. LXXVII. perorans, ad- 
verfus Salianum & Auguftin. Mafcardum de-» 
fendit Jofephum, ejufque tpftimonium ut 
verum vindicat. An coeperunt , inquit, ridere 
Salmeron , Salianu * , Mafcardm, quod cernere . 
non potuerunt. totSapientiJJim viri . 'Cui co- 
mitem fe dedit Georgius Hornius Hiftorise 
Philofophicae Libro quinto capite fecundo, 
ubi faniores Judaeos «1 magna aeftimatione 
Chriftum afferit habuifie, quod ex Jofephi 
Eulogio, ut ipfe dicit, infigni conflat. Nec 
aliter Joh. Conrad. Daunhawerus Ad. I. Dra- 
mat.. Sacri Theatr. I. Phaenomen. II, qui, id 
egregium vocat elogium/ Has quoque partes 
fequitur Joh, ijVJicrgeJiys qui Libr, IV.' Judae, 

' - ’ - ■ ' * Diajogo 

* 4 **‘ * T * 

9 s ' 
' ' ' • • ’ •. I 

• I 

, I 


Digitlzed by Google 


( «7 ) 

Dialogo fecundo, hoc teflimonium adverfus 
Judaeos citat 8 t defendit, nec non Jacobus Ufi- 
ferius Armachanus Toni. II. Aimal. JEtat, 
Mund, VII. ubi le&ionem quam exhibet 
Hieronymus leftioni vulgatae $c Eufebiarf* 
prafert. Cum Micrtelio confentit Antonius 
Htilfius Libr. I. Part I. de Adventu Meliis, 
Sign.VIIT. & pariter defendit. Medius quali 
inter 'hos & cenfores teftimonii incedit Jo- 
hannes Hoornbeck Lib. III. contra Judsos 
Cap.V. fed ea tamen ratione ut lubens tan- 
quam verum admitteret, nili certioribus ar- 
gumentis uti maluilTet. At vero Jacobus Al- 
ting Lib. IV. de Schilo, capit. 29. id non 
concedit, fed adverfus Judaeos tanquam verif* 
fimum, & Evangelio confentiens urget. 

■ 21. Quid plura? vereor ne mea nimis ex- 
crefcat oratio, fi longior fuerim in recenfen- 
dis pro teftimonio fententiis, JoliannisTobias 
Majoris in A£t. Apoft. Cap, ii. 22. Johan. 
Gerit. Voffii de Hiftoricis Graecis Lib, II. 
Cap. 8. Johan. Cocceji, Virdtmgi, Hadriani 
Junii, Uchtmanni, Caeleftini Gapucinj Sacrs 
Hifioris Lib. IV. Art. 5. fol. 400. Marti ni 
Alphonfi Vivaldi in glofiis ad Petri della Ca- 
valleria zelum Chrifti contra Judasos, &c. 
Num. 10T4. Jofephi Voyfin in Difput. Thecn 
log. Orthod. de fan&ilfima Trinitate adv. 
difceptationem Haeretici Antitrinitarii, D, de 
Iuigne in Ditfionario Hiftoriqo voce Jofeph , 
< Auctoris 
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Au&oris Ephemeridum Gallicarum ad Ann. 
GPPCLXVII. menfemque Januarium, fe- 
verini Waltheri Sluteri in Propylao Hiftorise 
Ecclefiafticas $ quorum plerique non citant 
modo, fied defendqnt. Difficile enim admo- 
dum videtur homini Chriftiano ampliffimum 
hoc teftimonium ab ipfis Chriftianis leviffima 
de caufa reje&um videre, neque fimul indig- 
nantem defendere conari. Quapropter ne 
mirum fit quamplurimos ex. his quos nude 
teftimonium citalfe dixi, uni quoque operi 
propugnare, licet admodum leviter hoc fit 
faftum, 

22. Ad alterum jam ordinem pervenimus 
eorum qui hoc teftimonium non folum com- 
probant fcd di parfim obiter, partim data ope- 
ra, juftos ad ejus defenfionem ediderunt li- 
bellos. Inter quos primum ponimus Sebafti- 
^num Lepufculum, cui nomen Huberti Gifa? 
nii J. C. debemus, quemq^ primum accepimus 
de hoc teftimonio fufpicatum iuilfe, quo vero 
fcripto vel an ore tenus hoc acceperit Lepufcu- 
lus, nondum mihi conftat. Hujus itaq^ fenten- 
tiam evertere conatur Lepufculus in Epiftola 
ad M. Severinum Ertzbergium Scripta Bafileae 
A. C. CIOIDL 1 X. die xxiv. Febr. quas inter 
Epiftolas Philologicas Goldafti Num. LXI. 
habetur. Hunc /equi videtur Robertus Bel- 
larminus Cardinalis, qui in libro de fcripto- 
ribus Eeclefiafticis, pofteaquam memoraflet 
V*' v*’’’’ V " ' ‘Jofephuqj 
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Jofephum Hebraeum, cujus mirabile quod 
reddit de Chrifto ' teftimonium non laudat 
modo, fed 5 c adverfus Hebrsos defendit 5 
nullos (enim nofie Chriftianos videtur Bellar- 
minus, qui de hoc teftimonio dubitare fuiC- 
fent aufi , firmiflimum ex Eufebii & Hieror 
nymi audoritate profert indicium, atque ve- 
ritatis argumentum. Certe, inquit, t). Hier 
ronymus & Eufebius, viri dcttijjimi fuenmt, 
& omnes pene veterum fcriptorum libros pelle- 
xerunt : Et nunquam hoc te (limonium de Cbri - 
flo , Jofepho tribui ffent, niji fcivijfent , vere 
ab illo anciore ita fcriptum fuijje , HucufqUe 
Bellarminus. Aubcrtus Mirams a Photio me- 
morari fcribit, quod an verum fcit infra vi- 
debimus, fic tamen ifte quoque defendit. Mi- 
chael Waltherus in praefatione Commentar, 
in Epift. ad Hebr. Num. IV. teftimonium 
iftud, quod plane infigne, auro contra carius 
judicio fuo exiftimabat, defendit, & D.Joh, 
Mullerus Part % I. Judaifmi Libr. I. Cap. 29. 
Num. VIII. lingua Teutonica editi in eadem 
Palasftra fe exercuit. Atque hi quidem o- 
biter. 

23. Nunc de aliis quoque, quorum pleri- 
que fere juftos fuper hac re tradatus edi- 
dere, videamus. Atque hic primos eos no- 
minabimus quorum Philologicas Epiftolas fi- 
mul congeflit Chriftophorus Arnoldus, edi- 
ditque A. C. CPPLXI. Noribergas, cum 
1 :> >*• — * ^ ; refpon- 
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Yefponfionibus adverfariorum. Primus autem 
in hac congerie eft Chriftophorus Adamus 
Rupertus quem ad fcribendum movit Johan- 
tiis Cloppenburgii cum Ludovico Capello al- 
tercatio. Triplici hic fuam firmat obferva- 
tione fententiam. Afferit enim primo e crifi- 
'ticorum regula nihil eile corrigendum, expun- 
gendum, infarciendum $ nifi vel Manufcripti 
codices veteres, bonique fidique addixerint, 
vel conjeduras clara*, liquidae, certae fint. Se- 
cundo, non omnes Judaeos fuiffe c«cos Sc ho- 
ftes nominis Chriftiani. Non videri alienum 
ab inftituto Jofephi, qui fe alias fatis «quum 
Jacobo fratri Domini praebuit, hoc de Chrifto 
teftari, praftertim cum multi fuerint in aula 
Domitiani Chrifti fequaces. Tertio, incon- 
fuftam elTe Eufebii & Hieronymi audorita- 
fem. Deinde periocham connexione omnino 
carere negat, <k Photii filentium nihil efie 
contendit, rpiag duo Sebaldus Snellius mo- 
verat, . • 

24. Proximus inter i flos, qui pro teftimonio 
fteterunt, eftThomas Reineiius, quemdodifti- 
mum Germanorum fui temporisfuifle, funt qui 
dicere non verentur. Hic autem licet obiter 
fantum id tangat, attamen Jofepho non ita 
defuit, 'quin ipfum prout in teftimonio habe- 
tur fenfiife credat 6c comprobet. Quin etiam 
Abrahamus Whelocus in Epiftola fua vehe- 
piens eft in defendendi periocha, vult enim 

uf 
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Ut tollatur e medio potius, af que penitus eantmdo 
Flavius Jofephus , quam ut illam a Chriff/anl 
Ecclejia gemmam, tuam ivtelligit periocham tolli 
patiamur. Nec minus fortiter Thomas Lan- 
fiqs, qui femper, ut ipfe profitetur* in ea fle* 
t(fr fententM firmus , Jofephum fingulari divini 
ruminis impulfu do Jefu Chrifio veritatem feri *. 
pfijfe. Hos excipit* alieno tamen nomine uoip 
fuo, Johannes Chriftophorus Wagenfeil, is re- 
giam a Ruperto politam ex amici fententia. 
tuetur ^ deinde fatetur* licet jprimo afpedu.; 
verba majus quid pra» fe ferre videantur, quant 
ut a Judso fint prolata, accuratius tamen con- 
siderantibus talem fenfum admittere* qua li- 
no n ex fui animi, fed aifeclarum Chrifti fettr 
tentis loquatur : Denique ipfum • dicendi ge- 
ritis Jofephi phrafin quam maxime redolere* 

Sf verbum Zfrm fjfiv hoc fenfu Jofepllo paflim 
ufurpari,. Hasc inquam ille ex amici fcnteiv : 
tia j nam ipfe tum temporis dubius erat men- 
tis. Nomen amici non comparet, quod qui- y 
dem male fadmn, cum rem acu prope attigitis / 
videatur, Ultimus vero in Arnoldi colle- , 
dione eft- Thomas. Bangius qui cenfet elo- : . 
gium illud* ; ut varietati judiciorum expoli- : 
tum» ita dignum ut ejus.finceritas tutius, in- . 
veftigata detendatur contra hodiernos Judasos* 
qui cum nequeant totum Jofephum Chri- 
itianis eripere, nobile hoc tantum mem- 
brum de Chrifto invident. Atque hadenus’ 


( p ) 

ex Arnoldi eolleftaneis 3 ad reliqUos fefti- 
nemus. 

24. Pofteaquam David Blondellus St Ta- 
naq. Faber, quorum ille doftrina < 3 c au&ori- 
tate, multum hic ingenii vi St acumine va- 
lebant, hujus teftimonii fuppofitionem pro 
viribus aiTerere fuillent conati, quafi irritaf- ' 
fent crabrones, ingens virorum doftorum nu- 
merus in eos infurrexit, ut ipfos hoc pro re- 
ligioneChrifliana praefidium eripere vetarent : 
neque minus quam duodecim notitiam ad 
me pervenire contigit. Frimus fuit Guliel- 
mus Spencerus S. T. P. qui per commenta- , 
rios omne genus eruditionis refertos in Ori- 
genis Libros contra Celfum A fe editos fatis 
orbi literario innotuit, is autem in fuis an- 
notationibus verba Origenis, quibus maximi 
praeter ftilum moveri Faber videtur, nihil 
tamen contra hoc teftimonium facere often- 
dit, cum eorum fenfum non bene intellexif- 
fet Faber, non enim ea mens fuit Origeni, 
ut vellet Jofephum contra Chriftum fcripfilfe, 
quas vana eft Fabri fufpicio 3 fed non credi- 
difte in Chriftum tanquam Judaeorum Mefii- 
am. Porro ejus teftimonium efle ita intelli- 
gendum, prout nonnulli Jefum pro Chrifto 
St Meflia haberi voluerunt. Haec ille • no- 
luit enim ut mihi videtur ultra- Origenem 
fuum latius pervagari. 

f j • - » • 

. 25. Eodem 
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25 , Eodem tempore, hunc enim pede 
preflb i equitur Henricus Valefius, qui cum 
videret hujus fuppofitionis crimen in 
bium, quem tum edebat in lucem, a Tan. Fa- 
bro impingi 5 utrumque & Eufebium & Te- 
ftimonium Flavianum conatus eft defendere; 
Tollit itaque in notis fuis objeftionem ex 
Juftini Martyris filentio, Origenis verba expli- 
cat, teftimonii mentem aperit, Eufebii crimen 
ut falfum diluit. In eodem campo fe Fran- 
cifcus Regius Juris Conf. Andegavenfis exer- 
cuit, <5c differtatione peculiari hoc argumen- 
tum ventilavit. Fertur etiam id fecilfe , 
Sutlandus Anglus, & Bofius Germanus, cum 
de edendis Jofephi operibus meditaretur : 
nec non Fridericus Spanhemius in Epitome 
Ifagogica ad Hiftoriam Ecclefiafticam Novi 
Teft amenti 5 Natalis quoque Alexander in 
Hiftoria Ecclefiaftica Veteris Teftamenti 
Tom. VI. diff. X. Tanaquilli Fabri differta-' 
tionem adhuc quafi novam Ifaacus Voflius in 
Chronologia Sacra, fcripto deLXXII. Inter- 
pretibus fubjecla, pedetentim fequitur confu- 
tatque. Dixit etiam aliquid de hoc teftimo- 
nio in Libro de Sibyllinis Oraculis, nullibi 
tamen refpondet objectioni a ftylo petitas: ut 
mihi quidem adhuc integra fervata effe vi- 
deatur. Confutationem Fabri ulterias profe- 
cutus eft Vir doftiflimus Daniel Huetius, 
Epifcopus Sueflionum defignatus, in magno ■ 
v, • • opere 
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.opere de Demonftratione Evangelica, Prop6* . 
fitiqiie III.. Num. II. ubi nullum non movit 
lapidem ut hoc teftimonium vindicaret. 
Huetii inftitutum etiam perfequitur Sa- 
muel Parkerus, Epifcopus Oxonienfis, fed 
Anglico fermone, in Demonftratione Reli- 
gionis Chriftianse, , <Sc adverfus Fabrum inge- 
niofe , teftimonium ( defendit. Hunc excipit 
Tillemontius in Hiftoria Imperatorum ad 
fasculum fextum, ejufque rationes urget. Si 
P. Pagi in. differ tationibus ad Annales Baro-» 
nii* qui cum agmen horum, omnium qui te- 
ftimonium defendunt,, claudat, liat Huetii 
tationibus & Lambeeii, de quo jam fum ali-* 

- quid di&urus. Ifte enim Tomo oftavo Cata- 
logi Bibliothecas Casfareas pagina 4. Si fequen- 
. * tibus 3 longam inftituit differtationem de hoc 
teftimonio,. in qua, ut illud defendat: longe 
aliam a caeteris omnibus infiftit viam: omnia 
enim hujus, teftimonii verba in pejorent par»' 
tem explicat uttquibufdam fatius videatur,, 
vel plane . rejicere, vel faltem interpolatum 
agnofcere quam defendere modo Lambeciano. 
HoCi autem fecerat Lambecius, ne Jofephus; 
nimis Chriftiane loqui videretur. Sed va- 
nus eft hujus metus 3 nihil enim- eft in hac, 
periocha quod dici a Jofepho, in eo quo fuit/ 
ftatu, haud potuerit. Atque hactenus ifta* 
latis de fautoribus Flaviani teftimonii dicta: 
ftmto. ' 

. „ . 26, Qyo- ; 
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i 6. Quoniam vero quidam filnt qui vdut 
inedii inter eos qui hoc teftimonium prout 
nunc legitur in Archasologia Judaica recipi- 
unt, illofque qui prorfus averfantur damnant- 
. que ut fuppofitum, incedunt ^ ideo placuit 
medios iftos hic reponere. Sunt autem illi 
.• qui hoc de Chrifto teftimonium fcripfilfejo- 
fephum volunt, fed elfe tamen quaedam, quas 
nunc in hoc leguntur, interpolata. Primus 
eorum, ut dignitate fic etiam astate praecipuus, 
eft Richardus Montacutius olim Epifcopus * 
Norwicenfis, qui in notis ad Eufebii Demon* * 
ftrationem Evangelicam Lib. IIL de verbis 
o Xe/w st©- LtZi proculdubio , inquit, glo(fe~ ’ 
ma efi & marginalis cujufdam Chrijliani le&o- 
ris annotatio , licet habeatur in feripto codice , 
&inJyjfepbo. Huic fuccinit, fed ultra tan- 
tifper progreditur JohannesHenricus Urfinus, 
ut totam periocham non infertam, fed alicubi 
interpolatam potius divinaret. Videri plane • 
Jofephunr de Jefu Nazareno honeftam' ali- 
quam feciffe mentionem 5 non tamen ejuf- 
modi, qualis hodie legatur. N011 probare fe 
Fabri inftitutum, fed exiftimare aliquid veri, 
ut ab Hiftorico, in laudem jefu fuiffe feri- 
ptum* Polfem hic de Johanne Henrico Booe- 
clero dicere aliquid, cum fit in ea fententia 
ut dubitet quidem, fed 11011 plane rejiciat. 
Inter hos quoque cenfendus Jch. Hffpanicus, 
in Libro, quem Gallice editum ipfe vocavit 

E Shibboleth . 
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Shibboleth .• Denique multa quidem praclara 
de Jofepho, & hoc pracipue teftimonio ex- 
pedari potuiflent a Stephano Le Moyne, qui 
per viginti annos Jofephi editionem fertur 
efte meditatus. Sed cum is fummum obierit 
» diem antequam voti fuiflet compos, flandum 
eft illis quas in notis ad Hippolyti Librum 
dixit,” ubi fe Montacutii quam protuli fen- 
tentiam fequi profitetur. Idem quoque de 
Thoma Ittigio dicendum videtur, qui quadam 
verba,& nominatim illa, o' « T @. UZ, cen- 
fet eife interpolata. Is autem eft qui ad nu- 
peram Jofephi editionem prolegomena concin- 
navit 3 nifi in alia clafte fit ponendus. 

27. Jam vero illos, qui adverfa Teftimonii 
fortuna audores perhibentur ede, videamus. 
De quibus, ut ordine progrediatur oratio, di- 
cendum nunc eft. Quod ut fiat perfpicue, 
illi in tria genera funt diftribuendi. Primum 
genus eft eorum qui filentio ipfo, hoc tefti-, 
monium damnaviile feruntur: alterum genus, 
eft Judaorum, quorum intereft fcilicet ne Te- 
ftimonium iftud admittatur ut verum : ter- 
tium denique genus eft eorum inter Chriftia- 
nos, qui primo quidem palam & aperti de 
Teftimonio dubitare, poftea vero adverfus eti- 
am fuftineiit fcribere. De iliis itaque primo 
loco dicam, quorum filentium ab iftoc tertio 
genere trahitur, ut falfum & fuppofititium 
elfe hoc teftimonium combrobent. 

28. De 
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28. De Juftino Martyre primo loco dicen- 
dum eft. Nani cum ifte de hoc Teftimonio 
tacudrit, in eo Dialogo quem cum Tryphone 
Judaso habuit, licet, ut ifti volunt, maglii fu- 
iflet momenti hoc Teftimonium in ea Con- 1 - 
troverfia produci $ hinc concludit Faber Jufti- 
ni tempore Teftimonium, quod jam legimus 
non fuifle in Archasologia fcriptum, fed aliud 
plane contrarium, nequaquam Chrifto hono- 
rificum. Huic vero filentio fic refpondeo: 
nihil certi generatira ex filentio pofle compro- 
bari, prafertim cum Juftini Opera omnia quas 
fcripfit non habeamus : Sc licet neque hic ne- 
que alii, de quibus poftea, hujus loci memi- 
nifient, certi tamen nihil inde poflet elici. 
Deinde nihil ponderis habere potuit hoc Tefti- 1 
monium adverfus Tryphonem. Aliud longe 
erat Juftini inftitutum, qui non ex Audori- 
bus profanis, fed ex ipfis Prophetarum Libris 
Chriftianam Fidem Sc Divinitatem Jefu Chri- 
fti voluit adftruere. Ad hanc rem nihil ad- 
jumenti Teftimonium Flavianum conferre 
potuiffet. Denique nimis recens erat Scriptor 
Flavius Jofephus, nec minus a Chrifti morte 
quam Juftini astate remotus, quo fortafle nato 
nondum excelferat e vita Jofephus, eratque 
prasterea Judxis etiamnum fortafle invifus ni- 
mium, multifque nominibus, ut apud Judasum 
aliquid audoritatis haberet. Saltem, fuifle 
quendam Jefum a quibufdam ut Prophetam 
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ignitum, &C poftea per primores Populi cru- 
cifixum, &C quem jam multi ut Chriftum re- 
ciperent. Non negabat Tryphon, ea qua in 
Teftimonio continentur, quo minus neceffe 
fuit id producere Juftino, fed divinos Jefu 
Chrifto honores elle tribuendos: circa hoc 
enim Juftini prascipue verfatur oratio. 

29. De T. Flavio Clemente Alexandrino 
proxima lis efto. Is autem licet in Libro pri- 
mo Stromatum profiteatur fe confuluilfe Jofe- 
phum^ nufquam tamen hoc citavit ex eo Te- 
llimonium. Sed neque alias eum citavit, ubi 
tamen faspius optima fe offerebat occafio. Vel 
itaque non habuit Clemens hujus Libros vel 
faltem non tanti duxit, ut faspius laudare fu- 
erit neceffe, in re prefertim ubi Jofephus Cle- 
mentem non multum adjuvare potuiifet.Nemo 
tum negabat Chriftum extitiffe ^ <Sc fortaffe 
produxit in illis qui deperditi funt Libris. 
Sed neque eos, qui adhuc fuperfunt, i ntegros 
habemus. 

30. Tertullianum, ficubi pro fe facere vi- 
detur, allegat Faber, ubi fecus, vel negligit, 
vel etiam plane deferit. Sane ubi Tertullia- 
nus citavit Jofephum, ibi aliquid poterat, ejus 
au&oritas, cum lcilicet in Apologetico defen- 
dit Judasos ex Jofepho, quod cultus eorum re- 
ligiofus irrideretur. In aliis, ut negotio de 
Chrifto, ampliora habuit teftimonia Tertul- 
lianus. Ad ipfos Imperatorum Senatufque. 
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Commentarios publicos provocat. Sed ridet 
eumFaber St ja&at quod nimium avide credulus 
fuerit Tertullianus; Jure ne an injuria, non 
eft hujus loci difputare. Sed hoc affirmo* 
licet Tertullianus hujus loci memioiftet, ei- 
tamen non haberet fidem Faber, , ut a propoli- 
to vel minimum hujus au&ontate commo- 
veretur, quem in aliis non probat. Inflant 
vero, licet non citaverit in Apologia Tertul- 
lianus, cur non utitur hoc Argumento adver- 
fus Judaeos? Sed facilis eft refponfio, nempe 
quia hi neque Jofephi auftoritate moventur 
ut ea credant, quas in hoc Teftimonio reperi* 
untur: praefertim cum ep tempore deChrifti 
’ exiftentia nemo dubitaret, 

3 1, Nunc ad Origenem ventum eft : quem 
Tan, Faber non modo de Teftimonio filuilFe 
contendit, fed St contra illud fcriplifle* adeo ut 
prput ejus fert fententia, Origenes fit ad eo- 
rum cladem, .qui creduntur contra hoc Tefti- 
mpnium fipripnlfe, revocandus, Contra autem 
fcripfifie creditur, quod aliud faber plane 
huic Teftimonio contrarium in Archaeologia 
fibi legifle videatur. Ex eo duos excerpit locos 
Faber, quibus praecipue adductus eft, ut con- 
tra hoc T,eftimonium feriberet.' Primus eft 
ex ejus Commentariis in Matthaeum, qui 
Gnece fic fonat, 9 to on r/W«r 

flfjtff i '<&lcL 8 k%ol$ U©- !i) X&fOVyvlfcv V7I0V 
Q(f> fatylQtrwjhu ifj&jUvpYirt 'ttht&vtUu. $ 
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fi Aao* 'TBtuTa tyofjx^z r ’Is^)6<y€oj' '7rsm)v<diveq, 

Grasca ifta non vidit Faber, fed Latina tan- 
tum, .quas amplius quid fonare videntur 3 fic 
autem fe habent 5 Quodque mirum efi , cum 
non probant hanc fententiam , Jefum noflrum 
firijje Chrifhm, mhllo fecius Jacobo tam magni - 
ficum Juflitj# Teftimonium probet, &c. Alter 
eft e Libro primo contra Celfum, 0 d vfos, x) 
•ni yt acensuiv ercS Inay cos Xg/<j-3«. Sed ex hlS ni- 
hil aliud effici poteft nifi hoc, Jofephum non 
,fui(fe Chriftianum, quod quidem omnes lu- 
benter fatentur. Neque quifquam adhuc eft, 
quod fciam,qui Teftimonium aliter explicave- 
rit, fi paucos excipias, & eos qui huic male 
efte volunt. Neque fane hsec verba d 
veras Lui, ut infra videbimus, ftatim fupponunt 
eum qui proferat Chriftianum elfe, hoc eft, 
agnofeere Jefum pro Chrifto, eo modo quo 
alii Chriftiani folcnt^ fed folummodo ex vul- 
gi captu vel confuetudine locutum efte. Sic 
ipfi quoque loquuntur adverfarii aliis in re- 
bus^ quemadmodum ubi, verbi gratia, Sal- 
mafius <Sc Blondellus quem repudiabant Igna- 
tium, ut falfo nomine fic vocatum, Ignatium 
tamen faspius nuncupant; Quapropter jure, 
ut libi videtur, carpit Hammondum DaJJams 
de feriptis Ignatii p. 445. quod fic loquentes 
fententiam mutafife dixerit. Quod quidem 
etiam de noftro Flavio (lici poterit, quem inr 



RM|k 
:ina tau- 
toj k 
ej ?, cn 
mjhm 
imus- 

m 

> 7 ' \ 
WOi, i 

iis ni 
7 m 
es Iu 
ic d 
iave- 
IUalt 


vi® 

nue 



St 


n- 

'il- 


ii' 

m 

p 

* 

s 


I 


C 4* ) 

jurie Chriftiarmra elTe vellent, quod in ifto 
Teftimonio dixerit, o xe/w «to hZ. 

32. Sed ut ad Origenem fabrumque re- 
deamus. Quandoquidem hic <Sc alii tantopere 
Origenis audoritate commoveri , fiquidem 
ipfis liceat ut volunt interpretari ejus verba, 
videantur: quidni mihi, quod his liceat, 
quando fe Eufebii atque Hieronymi audori- 
tate premi fentiunt^ ut nempe Origenis ipfi- 
us audoritatem hac in re nihili faciam, quod 
hic non fatis accurate Flavii verba legifle re- 
periatur, fiquidem verba Jofephi de Johanne 
Baptifta <Sc Jacobo Fratre Domini eo trahit, 
ut nequeant cum verbis Flavii, prout nunc 
leguntur, convenire : <S: eodemquidem loco,ubi 
de Chrifto Jofephum male fentientem fuiife 
alferit, Ideoque cum verba Jofephi tam male 
accepitfe confiet, cur non etiam Teftimoniura 
de Chrifto male intellexifte cenfebitur? Ait 
enim, ut ipfe ex Jofephi fententia loqui profi- 
tetur, Johannem in peccatorum remifiionem 
tinxifie^ deinde propter Jacobi necem Urbis 
excidium contigilfe. At vero neutrum ho- 
rum, fi verba Jofephi diligentius perpendan- 
tur, ita fe habet. Dicendum eft igitur, Ori- 
genem verba Jofephi in rern fuam torquere 
voluiffe : quo fit ut in talibus minus valeat 
ejus audoritas, Rede itaque quod Eufebip 
nofiro objecerant his repono. Tantum enim 
abeft ut inde quis jure concludat Origenis Co- 
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dices hoc Teftimonium de Chrifto aliter ae 
nunc legiffe, & minus Chrifto honorifice 3 ut 
potius fi verba de Chrifto in Codice Origenis 
ejufdem farime atque coloris fuerint cum illis 
>. que de Johanne Jacoboque referuntur 3 tum 
quidem neceife eft ut inde quis jure concludat 
Origenis Codicem hoc Teftimonium fic extu- 
liife, ut ne minus ac in casteris fuerit Evanger 
lio congruum. Adeo ut ego quidem potius 
contrarium eorum quae illi prae fe ferunt, eli- 
ciam. Quae cum ita fint, de locis Origenis 
fic mea fert Opinio 3 Origenem non fuifle 
quidem ignarum Teftimonii Flaviani, ut nunc 
legitur 3 neque aliter ac nos id intellexilfe : 
fed cum videret Jofephum narrationem de 
Chrifti nece fic efle in hoc Teftimonio confer 
<cutura, auafi ejus Paffio nihil ad Gentis exci- 
dium aut dedecus pertineret, cum tamen ad 
illam Jacobi perventum effet, non potuifte Jo- 
fephum adeo tacere, quin fa&um illud Primor 
• ribus Gefttis Regique difplicuifie fateatur: 

. hinc ultra tendens Origenes credit Jofephum 
de hujus nece tanquam excidii caufa perorafle. 
Atque fic fatis compertum eft, nihil adverfa- 
riis prodelfe Origenis auftoritatem 3 fed Te- 
ftimonium ab eorum obje&ionibus inde peti- 
tis eife liberatum. Verum, ut ingenue fatear, 
Origenes ex fola memoria mihi Jofephi verba 
aut fententias citalfe videtur. * 

•« , . .... . \ 4. * 
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33* Origenis folidum, ut ifti putant Judi- 
cium, illuftrare conatur Faber iftis Verbis 
Theodoriti ex parte poftrema Commentarii 
in Danielem defumptis, quseque Fabro Jo- 
hannes Dalheus in caufe Subfidium fuppedi-r 
tavit : ’IaJc»T©* o 'm fjfyj xgisutpiiyv a 

Krpuf/^c(.f 'duu 5 <tXtidft<tv xpVTrfeiv tot 

*ve%fjfy j©- Fer me licet, ut Origenes ex his 
verbis lucem accipiat ^ at vero cum extrema 
verba, Jofephum non-potuiile Veritatem oc- 
cultare dicentia, (quze fraude in his rebus non 
ferenda, quia caufae fu® noceant reticet Faber) 
pleno quali ore clamitent, Theodoritum hoc 
Tefiimonium de Chrifto vidilfe; ubi enim 
gentium, nili hoc in loco. Veritatem iftam 
agnovit Jofephus^ tantum abeft utTheodori- 
tus ac Origenes confra nos faciant, ut jam 
clare perfuafum habeam utrumque hoc Tefti- 
monium legille , de Theodorito vero rem efie 
certiffimara. 

34. Ingentem edunt ftrepitum Faber, & 
alii nonnulli quoniam Photius de hoc Tefti- 
monio filere videatur. Aiunt vero (i Photius 
vidiilet, utique & annotaflet} deinde fi vidit, 
nec tamen annotavit, magnum argumentum 
efie ipfum exiftimaffe fraudem hic inefle. Sed 
nunquam id efficient quod volunt. Nolo hic 
eo confugere ut dicam, non femper ex hac 
Bibliotheca nofci polfe Photii fententiam 5 fi- 
quidem verum fit quod olim Hadrianus Vale-- / 

* fiuj 


C 44 ) 

fius erat pollicitus probare, hanc non efle om- 
nem Photii, fed tertia <3c amplius parte inter- 
polatam. His refpondebo quali univerfa fu- 
tflet a Photio confarcinata. Primum ergo ro- 
go, quid fi hoc non in Photii Leftionibus per- 
legatur. An ergo falfum aut fufpedum efle 
debet quidquid ille dicere praeteriit. Ecquid 
non fufiicit, tot alios ipfo vetuftiores hujus 
Teftimonii meminifle. Tantundem eft ac fi 
quis diceret, quod etiam reftiiis ut mea qui- 
dem fert fententia dici poflit, ea omnia efle 


fuppofita in Sacro Codice quas Jofephus narra- 
re neglexerit. Praderrim cum in Archxologia, 
quae in Sacris Judsorum Literis habentur, ipfe 
profiteatur ifthsec velle fe confequi. Photius 
vero excerptoris partes tantummodo agit ^ 
omnia fe pertra&are vellfe non profitetur. Sane 
ubi Photius Archasologiam legebat, non tam 
notatu digniora excerpere videtur, quam fin- 
gulorum Librorum nuda Argumenta perfer i- 
bere, qu6 fa&um eft ut hoc excerptum adeo 
fit jejunum, ut nequidem ullam de Johanne 
Baptifta, aut etiam Jacobo, mentionem faciat. 
Quas tamen vera efle plerique adverfarii faten- 
tur, Qpin & Excerptorum hic mos eft ae 
confuetudo, ut multa etiam prsetereant nota- 
tu digniflima^ prascipue que nota & pervul- 
gata funt. Hic itaque cum videret Jofephi 
Teftimonium omnibus notum citatumque ce- 
febrari,* noluit hic excerpere, At yero alia 
•/ • illi 


• • 
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illi alibi mens fuit, nec enim de Teftimonio 
tacuit, ut jamjam videbimus. 

5 5. Urgent porro $ Photius * ifte juftum Ti- 
berienfem perllrinxit, quod communi Judaeo- 
rum vitio laborans nullam prorfus de Chrifto 
faciat mentionem. Poftea vero dicit f Librum 
<77 rp/ ? os, non videri fibi efle Jofephi, quod 

Liber ifle de Chrifto loquatur ut vero Deo, 6C 
modo inenarrabili generatum efle afleveret. 
Refponfio vero eft in promptu } nam cum haec 
fcriberet, nondum viderat Archxologiam, ideo- 
que credidit eum eodem quo juftum Tib. la- 
borafle vitio. Utcunque tamen re&e putavit 
Librum illum, qui eft Hippolyti, non efle Jo- 
fephi, quia nimis Chriftiane loquitur ^ quod- 
que non ea fola ratione faftum eft quod Chrir 
ftus ibi nominetur, fed quod Verba fiant de 
. ineffabili ejus generatione tanquam Dei Filii, 
Ergo fi fortafle prae oculis Archaeologiam ha- 
buiffet, cum hoc de Jufto-Tib. judicium fer- 
ret, aliam eflet viam confecutus. De loco ubi 
Photius credi, poflit Teftimonium Flavianum 
legiffe videamus. Codice CCXXXVIII. clara 
fit de Jefu Chrifto mentio, quafi ex Jofepho,his 
verbis, e<p’ » ^ o.Ogos l$n owfrtplfy 

ftfitjipv •fyjvfsrupfieviM is amf txlelaj /uurirpcu, 

Hgimi 'Hpw^s, tw 4J Sternam Swfteffle, (pov&js 
q / 7r>M.uv vnmoov yivtlaj. Dixi, quoji ex Jofepho ^ 

Photius 

f Cod. XXXIII. t Cod. XLVIII. 
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Photiusenim excerptum Jofephi tantummodo 
videtur excerpere, ait enim, dvelvoiSm tuatmv 
i dpyouoXoya. rs « IjcAoyJ, 00% ri Iqvp&i mp't vpca- 
£.». Licet i fla aliter quoque accipi polle vide- 
antur; quafi non fupra, fed- nunc: non inte- 
gram Archasologiam^ fed Herodis fada Bibli- 
otheca {ux mandare voluilfet. Agnofco ta- 
men lubens Photium iftud ex fua fententia 


addidilfe: fed cum poftea de Johanne Baptifla 
hxc fubfequantur, vtos e$iv 0 r pdyxv aveAav 
toiaivvlw t t tffp6£pofj^v £fcd)&>s (pyai, /jwi 'tu 

« 0 m mZ Sfetia*. Utcumque priora hujus 
fententiae Verba fint Photii, ejufque foliim 
de Precurfore iHo fententiam contineant, ift- 


hasc tamen quas fequuntur, non ex ipfius 
modo Photii confeflione, fed per fe ipfa jofe- 
phi elfe compertum eft. Ngm illa ratio, Jo- 
hannem in carcerem fuilfe conje&um, & ca- 
pite poenas dedilfe propter Herodis metum, 
ne Judasos ad rebellionem concitaret, prorfiis 
eft Jofephi propria & Evangelio contraria, 
Quo lit ut etiam quae fequuntur, n&IaL t Z™ 
jj) 'ni mul vpiov eyiy > m WG©*, non miniis ex Jof&r 
phi fententia, vifoque Teftimonio dicere po- 
tuerit Photius, licet eam fuis quodammodo 
• verbis obumbret : cum & illa quse fequuntur 
de Anano qui curavit lapidibus casdi ad ne- 
cem, 'iduabo» <tw d$i}.<pov *rS 3u/P)H,ad Jofephum 
quoque pertinere fit verum. Quas tria notatu 
dignifiima funt iere praecipua & fola de qui- 

bufdatp 
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bufdam fidei noftrasPrincipibus viris feftimonia, 
quae Jofephus cura Evangeliftis communia ha- 
bere videatur. Quidcunque vero dicant, de Jo- 
fephiTeftimonio Photium non prorfus filuifie 
jam patet : nam cum ira aedem Johannis Bap- 
tiftas & Jacobi defcribat, ut ipfum }ofephum fe- 
cutus eife videatur 5 tametfi illa fere fuis verbis 
more excerpentium efferat,quidni & Paflionem 
Chrifti juxta eundem confequeretur. Aut fi 
Teftimonium Flavianum de Chrifto non vidit, 
cur tamen de Chrifti *Pafiione loquitur, aut 
cur non monet Jofephum non minus ac Juftum 
Tiberienfem de Chrifti Paflione tacuifte. Quod 
ultimum cum Photius nufquam fecerit, reftat 
ut eum Teftimonium de Chrifto Flavianum 
perlegilfe fateamur. Mifcuit equidem fua 
quasdam de Chrifti natalibus 3 fed quid vetat 
excerpentem cenforemque, ne fua quandoque 
interponat alienis. Sunt qui fufpicentur Pno- 
tium, dum alibi Archasologias Librorum Ar- 
gumenta fcriberet, rem ita de Induftria im- 
plicare 3 fortafle ut confulatur iis, quie fupra 
fcripferat de Libro th ne fibi forte 

nimis aperte contradicere cognofcatur. Sed 
vanus eft hic metus ac fufpicio, cum hic eam 
de Chrifto mentionem faciat, quam alibi ficco 
pede praeterierat, brevitati proculdubio con- 
fulens. Quas cum ita fint , tum quidem 
Photius noiter eft. 

. . i 5 6. Sed 
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g6* Sed neque adhuc relinquimus Photium 
quin prius, quod nobis objiciunt ex eo filen- 
tium, in ipfos adverfarios retorqueamus. Ete- 
nim fi verum eft quod ipfi dicunt, Photium 
filentio fuo Teftimonium damnavifle, id enim 
fubnotare neglexifle ea de caufa, quod fpuri- 
um efle tum crederet 5 cur non ergo Photius, 
dum tot alios perlegeret, qui id Teftimonium 
pro vero agnofcerent, confutat? Dignum fane 
fuit ifthanc impofturam fua cenfura, fi qui- 
dem eam efle impofturam credidit, perculifle. 
At vero cum hoc nullibi fecerit, hinc pari 
jure, ac equidem potiore concludamus, eum. 
quoque non minus Flavianum Teftimonium 
comprobafle. Ergo in pofterum fibi caveant, 
ne damnofum iftud filentium, nobis vero uti- 
liflimum objecerint. 

37. Ad alteram adverfariorum genus quod 
& in ifta recenfendum Oratione pervenimus. 
Hi autem funt Judaei. Nemo autem negabit 
quin eorum interfit, ne Teftimonium Flavia- 
num admittatur. Quapropter haud mirum 
efto, fi uno ore omnes hoc Teftimonium re- 
fpuant. De omnibus diflerere neque polium, 
neque ftatui. Fatetur Menafies Ben Ifrael in 
Literis ad Arnoldum datis, hoc Teftimonium 
efle Apocryphum (fic enim loqui amant) com- 
munem Judaeorum fuifle fententiam. Quam- 
obrem duo tantum hic monebo, deque illis 
folum, quae ad rem iftam maxime pertinere 
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vifa funt, differam. Primum enim curri ob- 
fervaviffet Baronius ad A. C. XXXiV; in per- ' ■ ■ 
vetufto Judaeorum Codice Hiftoriae Flaviana; e 
- Graeco in Hebraicum Sermonem tranflatae abra- • 

\f t % ^ # • . - • * f ^ » " T * 

fam eife periocham ■quandam^ i quamque ipfe, 
hoc ede de Chrifto Teftimonium, fufpicatur: 
quo fit ut in Editione Munfteriana hiulca fit 
- oratio, yelut obfervayjt Cloppeftburgius 5 hoc. 

• avide arripiunt norinulli,ut fraudem Judaeorum 
** j fuggillent. Faber autem acute ut omnia, licet. 

■... minus caute,- conatur in rem luam vertere^ 
aitque, ei qui hoc abraferit, . fraudem fcilicet -, 
fuboluilfe: ille Codex Romanus cum 'fit pro-, . 
'euldubio Jofephi Gorionidis inter Judaeos ho- -. • 

diernos fatis noti, non mirum eifet fi de Cnri- 
flo hic taceret. Nunquam tamen ego addu- 
*■ car ut. credam, in illo Gorionidis, vel alio. , ■ 

• / quovis Hebrsorum Codice extitilfe hoc de 

Chrifto Teftimonium. Omnes in atra caligine 
verfabantur.Sc Andabatarum more pugnabant, 
qui de hac periocha ex Romano Codice abrafa 
. verba faciebant^- donec exortus fit Vir in Li- * 

■teris< Hebraicis dodiffimus Johannes Chrifto- • -• ; 
phorus Wagenfeil i. quf ex Editione Hebnea 
Cracovienfe Germanica Verftone Pragae per 
Judasos edita, oftendit in iftis verbis, hinc 
, fublatis & abrafis, illinc omiflis fermonem.. . 
yefle de Tiberio Caelare Pilatoque, qui ftatuas 
im Urbem Hierofolymorum noctu eft conatus 
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commota. “ Qua verba cum fint in Tiberium 
: paulo tliiriora; ne hodiernos Imperatores of- 
feridferent, partim ex ineditis Codicibus funt 
* fublata, partim etiam in editis quibufdam o- 
\ > miffa a Judafis Germanis; licet alii in fua Sar- 
matia, Cafaris iram non pertimefcentes, hxc 
verba repofuerunt. Hinc cognofcite quam, 
pericutofum fit, ut obfervat quidam, de loco 
aliquo corrupto aut genuino, fine Codicum 
auftoritate," judicium facere, vel fidem aliis ■ 
habere. v" »<»•;, -V:.,-.' . J - 

■ 38 . Vir doftiflimus me comiter monuit perd- 
ii ter as , Judaeos ipfos fraudem noftri Tefii-V 
i monii comproba Ile ; imo pugnafle locum non 
extare in antiquiflimis Jofephi manu exararis 
Codicibus Mediceis; idque Cofmo 1. Etruria 
Duce fuiife compertum. Hac enim narrare 
Au&orem Porta: Veritatis M. S. qui floruit di 
fcripfit circa A. C. C1D10CXXX. Qyanquafn 
’ difficile fit de illis loqui Codicibus, quos nun- 
quam vidi, habeo tamen quadam' non fper- 
v nenda, qua huic Judaeo opponam.- -Primo 
. ■ enim fatis confiat, judreos cum de Jofepho 
loquantur, eum intelligere, quem in manibus 
'veriant, Goriortidem fcilicet Hebraum ; _ de. 

: ut ait R. Menafles Ben Ifrael , eundam . • 

elfe cum Flavio Jofepho, nunquam fuit inter 
Judaeos lis fuborta: quoniam unanimiter cre- 
dant, Flavium ipfum, fcriprorum Hebraico-^ 
rum qua lub Nomine Jofephi Gotionidis vo- 

* , • . * fit ■ .« ' f 1 4. f M - , . . , . * 

, . »; —i -V 7 . ‘ •’ c i. 

- , .... -i. rv . -i*. : t> t ./:■ . 1 '. + * * . 


* .*■**' « e; t.’ 5* fc. 

.*?*■».* 
y - * * . j 


•* 


1 M * 


t»’ Tv 


♦ #; w 






V<r r 




r 1* 
5* 1 


tg •“ 

* 

A Jl' 


Digitlzed by Google 


\ • 


; (50 

litant, audorem efle. Hunc vero Gorionidem 
non mirum eft praeteriiffe teftimonium de 
Chrifto. Sed Gorionidem eife, quem hic 
Judams laudat Veritatis Portitor, Hebraeum, 
vel faltem Hebraice fcriptum, nullus dubito 3 
cum noftrum Flavium, cujus Archaeologia 
Grsce extat, omnes penitus Judaei hodierni 
rejiciant, prout, infra comprobabo $ Gorioni- 
dem fuum folumque admittant. Sed quem 
Jofephum? Judaeum quidem, fed nugatorem, 
impoftorem, ignarum, impudentem, multo 
recentioris aevi hominem, utpote quem con- 
fiet non ante 1 DCC annos fcripfiffe, cujufque 
nemo Judsus ante CCCCLXX annos memi- 
nit. His enim eum ornat laudibus Scaliger. 
Quinetiam probat, Turonenfem Francum fu- 
ilfe^ & produnt eum fua fcripta. Hunccine 
igitur ifte Veritatis Portitor nobis obtrudere 
pro vero St genuino Flavio? Nihil tamen hic 
facit, quod non ab aliis in hoc negotio fadum 
fit prius: fertur enim, hac ratione a Ifaacus 
Abarbanel Flavii audoritatem neeligerc, ncn 

DO y 

enim , inquit, jic extat in Libro F. Gorionis ) qui 
inter nos ejl. .... . . 

99. Quantum vis autem ifie Veritatis Portitcr 
affeveraret extare Codices M S S. Flavianos, 

• V F . Graece 




* Commentar, in Danic!. vid. Obfervatton. Gul. H. Voiftu ad 
R. David Ganzii Chionologiam. • ■ '* • 
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Gra*ce vel Latine, in Bibliotheca Medicaa, 
illi tamen hullam lidem haberem, ciim afferat 
in illis non comparere teftimonium de Chrifto 
Flavianum. Nam cum Ifaacus Voflius, Vir 
candidus di in trachndis id genus literis peri- 
tiHiiims, decem aut circiter, nec amplius an- 
nis poft hunc Portitorem, di eodem quoque 
tempore Emericus Bigotius, iifdem laudibus 
digni fiimus, omnes Bibliothecarum Florenti- 
narum forulos excuderint^ ac ibi etiam duos 
codices M S S. Flavianos contulerint, di fe- 
cum invicem communicaverint} quis dubitat 
Vofiium li quid hujufmodi (ibi compertum ef- 
fet,non fuilfe taciturum? Sed di omnes qui de 
hoc feribunt teftimonio, uno ore clamitant 
hoc teftimonium in omnibus legi codicibus, 
etiam antiquiffimi?.. Neque hoc negavit Blon- 
dellus, fed aliunde vim horum omnium co- 
natur eludere. Ufquedum vero amplius con- 
ftet de Florentinis Codicibus} oppono iftis 
Rabbinicis <3c antiquifiimis quod aiunt Flavii 
Jofephi M S S. exemplaribus, primo quidem 
Codices Eufebii, Ambrofii, Hieronymi, Ruffi,- 
.ni, Cafiiodori, aliommque vetuftifiimos ftdeiq} 
non temerata;: deinde di alios qui adhuc ex- 
tant} qualis eft ille in Bibliotheca Ctefaris Gr$- 
cus, ab Au geri o Buibenuio olim Conftantino- 
poli comparatus, quemque ad partes Lambeci- 
us advocat: atque etiam dua alii Latine verfi, 

in 
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, in eadem Bibliotheca, membranacei j qui om- 
nes hoc •teftimonium reprxfentant. Poftea 
vero etiam oppono codices quibus ufi funt 
Ifaacus Voflius & Emericus Bigotius, partim 
grfecos, partim vero latinos 5 quorum unum 
habuit If. Voflius, nugatore Gorionide anti- 
quiorem, hoc eft jam ante odo facula exara-/' 
tum, qui quidem antiquam verfionem exhi- 
bet: Denique Codicem Peirefcianum, quem 
vidit Henricus Valefius: nifi hunc quoque 
viderit Bigotius. Eum autem fatis eile vetu (tura 
credo, quia adfcripta habuit Scholia in Tefti- 
monium Flavianum, ex quo unum Scholion 
infra defcribam. *» . . 

40. Reftat ut jam tertium genus adverfario- 
rum, hoc eft Chriftianorum, recenfeamus, qui 
partim de iide hujus Teftimonii dubitare, par- 
tim etiam contra fcribere, & infertum ab ali- 
ena manu probare funt conati. Quem ver6 
primum omnium qui de hoc teftimonio dubi- 
taife feruntur, falfumve pronunciafle dicam, 
nondum ftatui : mens enim inter duos eodem 
tempore florentes, Hubertum fcilicet Gifani- / 
ura, Juris Conf. &C Lucam Ofiandrum, Theo- 
logum hxret dubia. De Luca Ofiandro pri- 
mo loco perorabo 3 quia ejus liber in quo ad- 
verfus Teftimonium fcripfit, ad manus meas 
pervenit^ de Hub. Gifanio, quem tamen an- 
tiquiorem fuifle credo, fando tantpm audivi} 




. neque 
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neque ipfe fortafle literis commifit fententiara 
foam'j fierique potuit, ut neuter alterius ra- 
tiones contulerit cum fuis. Lucas Ofiander 
quando floruit, ex eo licet conjicere, quod 
tefte * Thuano, A. C CIOIOLX1V. colloquio 
JMaulbrunenfi de controverfia Euchariftica in- 
terfuerit, Notarius ex parte Virtembergico- 
rum dele&us, cui focius fit adjedus Guliel- 
mus Xylander e partibus Palatinorum. Dein- 
de i* A. Chrifti,CID13LXXXI. cum M. Crufio 
jun&us, difputationem inftituit contra Hie- 
remiam C P. Patriarcham. Is igitur Ofian- 
der cum Hiftoriae Ecclefiaftic* Epitomen ede- 
ret, relidis ||' Centwriatoribus Magdeburgicis, 
de hoc teftimonio fic pronunciat: Teflimni - 
wn Jofephi de Chriflo , ego omnino fuppofititi- 
um efje credo , & ab aliquo fciolo ipfnis libris 
infertum. Si enim Jofephus ita de Chriflo fen- 
fifjet-y ut teflimonium illud pr& fe fert , Jofephus 
.fuiffet Chriflianus , cum tamen in omnibus ejus 
fcriptis nihil prorfus , quod faltem Ckriflianif- 
tnum redoleat , reperiri queat. Ha:c quidem 
leviufcula eft, tamen eft ratio: fed Hubertus 
Gifanius nullam prorfus fufpicionis fua: dedit, 
quantum potui cognofcere, rationem. Audia- 
mus Sebaftianum Lepufculum. Hub. Gifani- 


* Thuani Hirtor. Lib. XXXV. f Thuani Hiftor. Lib. LXXIII. 
Ccar. I. Lib. II. Qp. 7. 
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w J. C. omnium difciplinarum & antiquitatis 
Jludio ornatiffimm , exiflimavit hunc locum ejfe 
Jpurittm : & a Chrifliano quodam Patre , qui 
judais & Chriflianis f alium vellet interpojitum. 
Quid non licebit, fi fufpicari modo fit fatis 
ad evertendam feriptorum fidem? Hic fand 
nihil, pntterquam fufpicatur. 

4 1 . Hos fequ unt ur J acobus Sa l ia nus, Alphon- 
fus Salmeron, & Auguftinus Mafcardus^ <3c 
tequis propemodum paflibus * JacobusCapellus, 
cujus verba pariter atque fententiam fequitur 
b Ludovicus Capellus : cui etiam magna fuit de 
hoc Joco cum Johanne Cloppenburgio contro- 
verfia, quamvis uterque idem de fuppofitjone 
Teftimonii fentiret j fed de modo, <5c ratione lis 
erat, altercabanturque de ,rei qualitate, prius 
qudm deexiftentia conflaret. Iftis quoque tem- 
poribus hoc Teftimonium damnafle feruntur 
fequentes, (non enim puto feptentiam fuan) 
palam fecine, quod cum ita fit, eorum nomi- 
na ex aliena ‘fide coa&us fum recuperare.) It) 
hoc itaque numero ftatuunt Danielem Hein- 
fiurn, M. Z. Boxhornium, Claudium Salmafi- 
itm, Johannem Fredericunt Gronovium, Gu- 
lielmum Henricum Vorflium , Johannem 
Freinfhemi.um, Theodorum Grafwinkelium, &C 

F 3 • Johan- 
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Johannem Daunum: quibus addi potefl/Chri- 
ftophorus Noldius, qui Capellum fequi vide- 
tur, ejufque comprobare rationes. 

42. Ifti quidem non multum mali Teftimonio 
Flaviano feciflent, nili Sebaldus Snellius, & 
Chriftophorus Arnoldus, in Germania rem 
illam aggrelfi, in eo opere tantis ingenii cona- 
tibus defudaviifent, ut Tellimonium propemo- 
<dum confeciife videantur. Ille duo tantum- 
modo praecipua objicit 5 primo quidem con- 
nexionis defe&um, deinde Photii filentium. 
Hic vero quali fibi diffifus, opem amicorum 
imploravit, quorum follicitatis fententiis, in 
caufas fubfidium advocavit ^ profertim autem 
D. Blondelli,atque Tanaquil. Fabri, qui, dum 
exteri in Germania litem inter fe agitarent, 
in Gallia Judicio conftituto,T eflimonium pror- 
fus rejicere &c damnare voluerunt. Cogno- 
fcite igitur quibus rationibus freti, tam info- 
Jenter fe extulerint, ut ne quidem amplius , 
quemquam de fuo judicio dubitare patiantur. 
Hxc vero proponit D. Blondellus adverfus te- 
ftimonium: Primo, quod defit connexio, cum 
non coLoreat Tellimonium neque procedenti- 
bus, neque fubfequentibus. Secundo, falfum 
eife, quod dicatur de Chrillo, quali ille mul- 
tos Gentiles ad fe traxerit. Deinde tertio, iri 
id quoque animadvertit,quod Chrillus vir elfe 

dubi- 


1 Kiftor. Idam. Num. XX. 
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dubitetur, quia mirabilium operum erat effe- 
dtor. • Quarto, negat Blondellus, Chriflianos 
ex gentibus ac Judxis promifcue colledlos, ilici 
ipvtev potuille. Quinto ' denique, abfurdum 
efle, Jofephum a Chriftianifino alienillimum, 
'& ad Gentiles potius inclinantem, praedicare- 
Chriftum refurrexilfe, Sc in illo completa fu- 
jlie divina vaticinia. Habet ifte quoque quid 
peculiare 5 nempe, cum illud quod- occurrit 
in Archxologia de Johanne Baptilta teftimo- 
nium, rejiciat. Sola vero huic eft ratio, quod-’ 
nec ilta bene cum exteris cohaerere videantur, 
43. Tanaquilli Fabri diflertatio eft longiu (cu- 
la, cumque illa multa complectatur, ut fallitatis 
hujus teftimonii probationem confequatur,rati- 
onum capita <5c argumenta, hic fubnedtere norv 
gravabor. Primo quidem loco objicit^ multa 
hic dici, quae Jofepho dicere minime conveni- 
at, Pharifaeo, facerdoti Judaeo, roligionifque 
avitae tenaciflimo, Secundo $ Itylum teftimo- 
nii negat efle Jofephi proprium, fed laxum &C 
hiulcum, fecus ac Jofephi foleat efle. Ter* 
tio vero culpat, quod de Jelu dicatur 
Tis, dc mox dyt aySpct dvJov Kiy&v vp?i, line ju- 
dicio cenfet feripta, his enim vult innui Je- 
fum fuifle Deum, cum tamen Mediam non 
alium , quam hominem expeciarent Judaei, 
Qiiarto^ quod hujus teltimonii audior non fa< 
fis GentiliumLedlorum, quibus pracjpue ferip*» 
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ta eft Archaeologia,infcitiae confuluerit. Quin- 
to 5 quod defit mentio prascurfionis Johannis 
Baptifta?. Sexto ; quod defit cOnnexio perio- 
chae cum .caeteris, ut jam intrufa videatur. 
Septimo ^ conjicit ex Hieronymi verfione, huic 
fuboluiife fraudem iftam. Odavo argumento, 
utitur- filentio Juftini Martyris, Tertulliani, 
Clementis Alexandrini, Origenis, Theodoriti, 
& Photii. Nono, producit ex Origenis Com- 
mentariis in Matthaeum, & Libris contra Cel- 
fum, binas fententias, quibus oppugnat tefti- 
monium, quale -nunc legitur, & contrarium 
potius in Origenis codicibus fcriptum fuifle 
primus docet. . Tandem vero decimo loco, co- 
natur Eufebium, cujus audoritate teftimoni- 
um nititur, futilem rfcriptorem, vanumque 
comprobare, denique, audorem & infertorem 
' eflfe teftimonii conjicit. ■ 

44. Qyinetiam audio extare quendam librum, 
ab Hifpano .quodam latine fcriptum, duafque 
dilfertationes continentem : alteram, de no- 
mine Jefu, alteram vero de hoc teftimonio, 

- cujus fraudem ex antiquitate conatur detegere. 

- Videant illi quibus eft ad manum. Elias Dupi- 
nus, audor nuperus, nihil habet de fuo, nec 
ipfe nova fe conferre jadat: aliorum argu- 
menta, quas quidem fcopum attingere vifa 
funt, ad fex capita reduxit 5 cattera neglexit 
ut minus valida. Primum ex ftylo defuisp- 
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tum eft^ fecundum, quod integra Periocha, 
cum interrumpatur orationis connexio, poft 
exaftam Hiltoria; feriem inferta fuiffe videa- 
tur. Tertium argumentum hinc petitur, quod 
verba teftimonii per fe fumpta fatis oftendant, 
Chriftianum hic induci loquentem, Jefum vo- 
cari Deum, agnofci ejus miracula, refurrefti- 
onem, vaticiniorum in ipfo completionem. 
Qyis hoc credat dicere Jofephum, qui de mi- 
raculis in Veteri Teftamento fcriptis, quodam- 
modo dubitare foleat? Quartum, quod non fit 
verifimile, ut Jofephus addi&us Juda»is, tam 
honorifice de Chrifto fit locutus. Quintum, 
debuilfe Jofephum cum de Jacobo verba face- 
ret, annotare fe loqui de fratre ejus, quem 
prius in Hiftoria memoraverat. Sextum deni- 
que, ignotum hoc elfe Veteribus teftimonium. 
Sic ille. Hic etiam collocandus videtur Tho- 
mas Ittigfus, qui quantumvis cenfeat teftimo- 
nium elfe alicubi interpolatum, non tamen fa- 
tis hoc defendi poife exiftimat, nec fatis vali- 
das elfe Huetii, nec Lambecii rationes putat, 
nihil tamen amplius affert quod non ab aliis 
di&um fit prius. 

4 5. 'Amici beneficio venit etiam ad manus 
meas fcripta diifertatio cujufdam Sorbonici de 
hoc Teftimonio. Circa quam non eft quod diu 
laborem, cum nihil infit quod Dupino fit in- 
tadum^un) quo fere videtur rationes fuas con- 
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tuliiTe: &c habeat infuper hoc cum illo com- 
mune, ut teftimonium de Johanne Baptifta re- 
jiciat. Atque hadenus de utraque hujus Tefti- 
monii fortuna, tum fecunda, tum adverfa. 
De cujus fide & audoritate, fi per defenfores 
atque adverfarios judicemus, pro Teftimonio 
reperiemus defenfores numero quidem plure®, 
aetate vero omnium antiquifiimos$ cum admtv 
dum fit recens quae adverfus hoc Teftimonium 
commota lis fuit; At vero,fiquidem res non fo-' 
k agitur audoritate, • alia quoque ad ejus de* 
fenfionem funt argumenta revocanda. 
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Pars Secunda, Libri I. 



De Ufu & Au&oritate Tefti- 
• monii Flaviani. 

I. A D alteram orationis noflras partem tran- 
ii feamus, in qua dicere flatui de ufu Te- 
flimonii, & defenfionis neceffitate:, <Sc in quan- 
ta, fi verum eife reperiatur, apud nos auctori- 
tate fit habendum : quanquam autem id pra> 
clarum elfe debet, nec fine honore colendum, 
quod tot & tanti viri per omne sevum non in- 
dignum efie fuis laboribus ac laudibus judica- 
runt: quia, tamen illi qui illud flocci faciunt, 
ut a fe hujus negligentia: invidiam amoveant, 
dictitare folent, non multum polle religionem 
Chriftianam hoc Teftimonio promoveri, huic 
enim non habere fidem Judsos, nec Jofephum 
capere arbitrum: qme dubia funt vel falfa rei 
Chriftianae obeffe potius quam prOdefle, cum 
ad religionis veritatem comprobandam, quali 
vera fint, . proferantur: nihil elfe commune 
fuci cum tenebris, Chriflo cum mal$ Damone 
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veritatem religionis Chriftianse cum fraudibus 
meticulofae pietatis conjungi non debere: ve- 
tuifte Paulum Apoftolum ne fpiritus importor 
quicquam, licet verum, de fe praedicaret ^ non 
enim egere fe hujus teftimonio, qui mendax 
ab initio fuiffet repertus : Paulum in eo fecu- 
tum ede Magiftrum fuum, qui Daemonia ip- 
fum pro Chrifto agnofcere, palamque profiteri 
vetaret: hagc omnia cum prsedicent^ ideo, ne 
operam in hifce differtationibus perdidiffe vi- 
dear, his refpondendum efTe aliquid exiftimo, 
quo .demonftrem, nonnihil ufus eife, ut hoc 
Teftimonium fervetur adhibeatur 5 nec tam 
vili ejus audoritatem effe faciendam. 

^2. Nemo negaturus eft, fiquidem verum fuerit 
hoc Teftimonium, quin pro argumento firmif- 
fimo poflit ufurpari contra omnis religionis 
hortes, quales funt Athei, & quos nunc Ther 
iftas vocamus, praecipue autem contra Ju- 
d&os , & maximo cum emolumento 5 nifi, 
ut olkn nimis erant iniqui Jofepho Flavio, 
fic &c nunc folerent ejus fcripta contemnere. 
Judxos itaque, fi quis humanis ratiociniis con- 
futare voluerit, nequid hic dicam de divinis 
auxiliis, illi laborandum eft primum, ut ad 
meliores prifcorum Jucbeorum opiniones fi- 
demque revocentur. Nam ex quo alias am- 
plexi funt opiniones, qus fui non admittebant 
patres, # qui nec tanto Chriftianorum odio fla- 
grarunt, ^'un necdum ex Chriftianis mali 
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quidpiam eflent padi, difficilior eft eos conver- 
tendi ratio. Multa enim nunc recipiunt tan- 
cjuam veriffima, quas noftris conatibus adverfa ' 
fronte repugnant. Qyae quidem licet antiquis 
Judaeorum opinionibus (int contraria, ab lftis 
tamen admittuntur, quia nempe contra Chri- . 
ftianos fecere pofie maxime vifa funt. Qpod 
ut facilius intelligatur, & ne qua fides didis 
defit, quasdam eorum hic apponam, praecipue 
illaquae noftrum Flavium propius refpiciunt. 
Sunt autem hujufmodi, ut his admiffis nihil * * 
polleat Evangelium, nihil Jofephus, aut quif- 
quain bonas notas liber. Nam quale eft illud t 
quod aiunt, Davidem ipfum non fui fle vatem, 
neque Danielem? Nunc-Judaeos gentem efle 
lapientem atque prudentem, hoc fibi quod 
Deus * prifcis attribuit conferentes. • Non li- 
cere cuiquam rationem inire de venturo Mef- 
fia $ haec enim, praeter illam mendaciorum far- 
raginem, quam traditionum avitarum nomine 
recipiunt, nili penitus ablegent, noh eft quod 
quifquam de horum falute fperare poffir. His 
quoque addo, ut opinionem illam . putidiffi- 
mam deponant, qua nullis praeterquam fyis 
Scriptoribus, nedum Hiftoricis fe credere fa- 
tentur, j hos, inquit f R. Dav. Ganzius, SanBus 
ccetus Ifraelis non credimus hiftoricis , qui non funt 
e filiis Ifraelis. Qpamobrem eoufque infani;e 
• • 'V ’ pro- 
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- progrefli funt, ut ipfum Mofem jEgyptium 
Maimonidem, quod videatur quandoque Tal- 
mudis auctoritatem contemnere. St Chriftia- 
norum interpretationes in locis quibufdam 
\ propheticis ftatuminare, perhorrefcant : Si paf- 
fim ab iftiusmodi fuperftitiofis ejus libri fiam-r 
mis adjudicentur, qui infenfiore funt erga 
Chriftianos animo. Ergo adlaborandum eft-, 
ut Jofeplio Flavio melius velint : quem fi in 
aliis etiam fequerentur, citius facihufque ad 
religionem Chriftianam ampledendum addu- 
cerentur. Prava enim praejudicia ifte excute- 
ret, neque ipli tam bene de hodiernis Magi- 
ftris fentirent. Pergamus igitur, ac perpen- 
damus, quae adverfus Jofephum, tum Judaei - 
* generatim objiciunt, tum etiam fpeciatim alii 
quoque, contra ufum ac neceffitatem teftimo- 
nii. Hoc eft, ut ipfius Teftimonii fidem atque 
veritatem confirmemus, Jofephi fides eft pri- 
mo loco ftabilienda. Multi enim, licet hoc 
Jofephus fcripferit Teftimoriium, in eo tamen 
acquiefcere fe velle negant, neque Jofephi au- 
doritatem flocci faciunt,neque tanquam teftem 
idoneum ac fide dignum admittunt. Quas 
igitur Flavio - faciunt injurias, erit operae pre-. 
tium nobis Teftimonii defenforibus repuliife. 

3. Prima quae fit injuria Flavio Jofepho eft, 
quod cum Judaeorum Goriouide conferatur 5. 
a plerifque vero Gorionides ifte Flavio propo- 
natur.. Sed fruftra 3 neque enim de hoc Gori- - 

, : onide 
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onide inter Judajos adhuc convenit. Johanni 
Pico Mirandulano pluref Hebrsi funt confefli, 
notha efie adulterina quae ab illo de variis ' 
Jud rorum rebus fcripta funt. Ex quo is con- 
cludit, illorum Jofepho Gorionidi fidem nul- 
lam habendam efie. De fuo tamen Jofepho 
aliter fentit * R. Dav. Ganzius, aut fentire 
videtur, fed in eo paucos habebit confentien- 
tes, fi de Flavio intelligatur prout ifte graece 
fcriput^ fin aliter, omnes probum efie fcrip- 
torem fatebuntur, & Flavio anteponendum. 
Nam Flavium Apoftatam f Ifaacus Abarbanel 1 
non veretur vocare. Minime itaque illi efie 
credendum, quia difplicent ea qu* de Dani- 
elis Hebdomadibus- fer ipfit Flavius, cum quo 
non conveniat Gorionides, qui inter ipfos eft. 
Ego fane nullam hic inter Flavium Gorio- 
nidem Planum comparationem inftituere de- 
crevi. Siccine enim hujus Annales Volufiani 
cum Gneco Livio, uti loquitur Hieronymus, 
conferentur? Hinc vero folum illud deprehen- 
do ^ Judaeos illos natura quidem ad miferiara 
efie natos, ut abjedis bonis literis, qu® cum- 
veritate folent confociari, errori & mendacio 
credant, nec niti quifquiliis-, anilibus fabulis, 
crafliflimaque nebula delectentur. Auferendi 
funt itaque Judaeis Gorionides, aliique fimilis 
; • farinae 


* 
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farina? nugatores $ qui nifi auferantur, nun- 
quam erit de eorum ‘converfione fperandum. 

* Optima igitur fuit illa Cadarum ratio, qui 

Judasos perlegere fuos fcriptores, praecipue au- 
tem compilatores traditionum vetabant. Hoc ' 

= nifi fiat, cur ipfos femper eadem falfiflima le- ' 
gentes, fententiam mutaturos efle fperabimus? 
At vero cum hoc nimis fuerit difficile ac pene 
impoffibile, flrenue laborandum reflat, ut 
tandem aliquando male de fuis fcriptoribus 
fentiant. 

4. Pofthabita igitur hac comparatione, qute , 

, Flavio Jofepho nequit eife honorifica, Judaeos, 

’ condonando ipfis quod petunt, preffius urgea- 
; mus 5 ut nempe Flavius idem fit cum Gorio- 

nide. Licet autem Ganzius, || doftiffimus eo- 
rum fcriptor Annalium , maxime aeftuet , 

. ut exponat, quomodo Gorionid es qui fe Julio 
: ' Csfare Imperante, vel faltem anno Julii Ca?- 

faris XIX, natum fuifle annos LXX fcribit, 

• ad excidium fecundi Templi pervenire potue- 
rit, quo tempore ducentefimum exegilTet an- 

• num statis: quoniam tamen ipfe auribus 

, t pronis hanc excepit fabulam, demus Judaeis - 
v Sc Gor ion idem verum eife fcriptorem, & e- 
undem eife quem nos Flavium nuncupamus, 
qui & gnece & liebraice Belli Judaici hiflo- 

• riam perfcripferit, eoque modo, quo & apud 

• ■ nos. 
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flo?, & apud itlos, 'habetur. Hinc itaque fic 
ad hominem, quod aiunt, argumentabimur, 
ideoque Judaeos fuo (ibi jugulabimus gladio. 
Ferunt enim Annales Judsorum, nec riorl, 
Digefta Talmudica, tefte ipfo Ganzlo, Jofe- 
phuni Gorionidem, hoc eft Flavium ipfum, 
di&iimque Jofippum, fuilfe fratrem Nicodemi 
filii Gorionis Sacerdotis : huncque fuilfe di- 
tifiiniuih omnes fatentur. Quid, quod * R. 
Eliezer in Capitulis alferit, hunc fuilfe Juda> 
Orum Virum primarium, & fupremum inter 
magnates Hierofolymitauos locum obtinuifle; 
adeo ut &Z nominis 5c temporis conditionif- 
que ratione, ifte Nicodemus nequeat alius 
elfe a Nicodemo illo de quo Johannes in Evan- 
gelio, idque duplici loco, fatis longas & ho- 
norificas habet digreffiones. Ifte vero Nico- 
demus etiam coram de Chrifto praeftantilii- 
mum dedit Teftimonium, atque Flaviano li- 
millimum. Et poftea Chrifto accufato ac fu- 
perftite, non fecus ac palfo, revera oftendit , 
quanta fuerit apud fe Jefu Chrifti exiftimatio. 
Si igitur Nicodemus tam honorifice de Chri- 
fto fenferit, palamcue (it profeifus, ut teftatur 
Evangclium 3 - quidni & Jofephus frater pari- 
ter fentiret j eum, ut dixi, nihil fimilius Te- 
ftimonio Flaviano quam fit illud Nicodemi 
in Evangelio. Aut negent ergo Teftimonium 
i G Nicodemi, 
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Nicodemi, aut utrumque -admittant. Sed de 
hac comparatione hoc latis efto, cum hanc 
tantummodo obiter attigerim, ut alias in al- 
tera differtatione hac uti poflim tan^uam cau- 
fa integra. 

5. Sed quid mirum, Judaeos hodiernos tam 
male Flavio velle, qui eorum caufam nihil 
prorfus juvare foleat j cum &i ipfi Chriftiani, 
aut faltcm non pauci inter hos, Flavio parum 
(int aequi cenfores. Qyoniam non omnia fci- 
licet dicat, qum eum dixjlle vellent 5 aut ali- 
ena prorfus ab inforum rationibus referat. 
Is enim certe mos efl hominum iniquiffimus, 
qui utilitate quam ad fuam caufam conferri 
cupiunt, lic etiam fcriptorum au&oritatem 
probent. Sane morofos hic habet cenfores, 
qui neque loqui quas voluit, neque tacere qns 
ifti vellent dida, • patiuntur. Quidam in Jo- 
fepho culpant fummam ac intolerabilem men- 
tiendi libidinem 5 quidam negiigentiam^ alii 
fraudem &i adulationem ^ nec minima elt eo- 
rum querela, qui acriter in eum infurgunt, 
quod antiqua Mofis aliorum miracula ele- 
vare videatur. Sed qui (ic judicant, fere Jo- 
fephum, aut ejus confilium fe nefeite faten- 
tur. Qpum dodiflimi, hoc, Sc fuperioribus 
faculis feriptores, de Jofepho aliter fentiant. 
Etenim f Thcophvhdo audit Quem 

hic 
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hic laudo, quia fufpicor eum nunquam* hot • 
de Jofepho dicturum fiiiife, nifi etiam legiiTet 
Teftimonium de Ghrifto, pariter ae-cfcteiti 
grasci fcriptores. At vero Jofepho Scaligero 
non foliini 9»AaA»AsiaT©, appellatur, fed 
diiigentiffimus omnium fcriptorum^ cui tutius 
credatur, quam exteris quibufeunque, tum 
grxeis tum latinis feriptoribus. Hoc etiani 
gddo$ licet nulla hujus Teflimonii ratio ha- 
beretur, fi tamen Judaei Flavium admitterent, 
ejufque feripta legerent, tanta funt ac prxcla- 
ra in illis veritatis indicia, jfcripturafque fa- 
cras fine prxjudiciis legendi fludium, ut fieri 
nequeat, quin Judxi pertinacia fua depolita; 
flatim ad partes noftras tranfirent. Sed ad 
obje&ionem illam redeo, qux rem noftrani 
propius attingere videtur: non enim flatui 
generalem hic Jofcphi defenfionem fufeipere, 
fed illorum, quae tantummodo cum Teftimo- 
nio de Chrifro quadam affinitate conjun&a 
funt. 

6 . Eflo fime ut Jofenhus de tranfitu He- 
brxorum per mare Erythrxum deficcatum lo- 
quens, hoc 'mfdhfyt, fic enim ipfe vocat, cum 
tranfitu Alexandri magni per Pelagus Pam- 
phylium comparaverit, quo magis ei haberent 
fidem leclores Gentiles, qui hoc facium elTe 
in nuperis de geflis Alexandri feriptoribus 
legilfent^ an ergo dicendum efl* Jofephunv 
miraculis non crcdidiife Mofaicis> An qui& 

G 2 Hugo 
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Hugo Gfotius Vir dodiflimus, idemque acer- 
rimus ac diligentiflimus pro veritate Religio* 
nis Chriftiana propugnator fidem de Chrifti 
refurrediorie, petitis aliunde ex Hiftoricis 
sprofanis exemplis ftabilire conatur, ergo mi* 
raculunr refurredionis Chrifti cenfendus eft 
elevare voluifife? fion vident illi quanturt 
hac adverfa fronte pugnent. Culpant quod 
de Chrifti miraculis, ut Veris, fit locutus, 
cum etiam dubitafte de Mofaicis conqueran- 
tur. Efto fane demum ut neutra vel utraque 
crediderit Jofephus. Quidni igitur & hac pa- 
riter ac illa in Hiftoria fua fideliter recenfere 
potuilfet ? Ut ut vero de utrifque eft locatus, 
dftpar tamen eft utraque narrandi ratio. Allero 
eum miracula Mofaica credidiire,Chrifti mira- 
cula credidilfe dubito. Mofaica enim effula 
oratione perfequitur, Chrifti vero pede ficctr 
tranfit & fubfultans attigit. Quemadmodum fi- 
dum quidem decuit feriptorem , fed Judaum. 

7. Tertio vero, licet Judai Gorionidem 
eum Flavio Jofepho confundant, iUumque 
nugatorem, quod pro iplis ftare videatur, mag- 
ni faciant^ Flavium tamen, hoc eft, Archa- 
ologia Judaica grace confcripta audorem, 
rejiciunt ftultitia nullatenus aqurparanda , 
& fervulum adulatorem, aftentatoremque au- 
licum vocant, varium denique ac defertorem, 
eadem prorfus ratione, qua Danielem c Va- 
tum numero expungunt. De Daniek ttftera 
v . audito 
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audito * P. Cuneum, bempe audio, inquit 
quia in aula atque in regum cultu at at em egit , 
quia politicus fuit & vatem profeffiu non e(l. 
cujus conjefturam fulcit ea Judxorura fenten- 
tia, tempore perfecutionis , ac prafertim qua)ido 
fervitur gentibus cejfare vaticinandi facultatem, 
ijeoque neque captivum, neque f ervum, neque 
edulem aut fui non compotem, vatem ej]'e poffe. 
De Jofepho quoque Flavio fic Ifaacus Abar- 
banel, & alii inter Chriftianos, qui quod 
Jofephus fuerit aulicus, neque fuerit fe Qiri- / 
ffianum profelfus, de Chrifto teffatum nolunt, 
neque ufquam audiendum effe, Et h*c quidem 
eft ratio eorum certa ut. utrumque abdicent; 
fed vera eft,quod flantibus eorum rationibus, 
caufa protinus Jud^i cadant. Sic igitur, quia 
contra iftos, quod cum ratione dicant, nihil 
habent, ad hoc tandem confugiunt, ut fatis 
fit illis, fi utrumque affentatorem aulicum 
pofiint, quo jure qua ve injuria, nuncupare. 
At vos Judasi, qumfo cur Gorionidem ve- 
flrum admittitis quem fuifie Flavium illum 
confitemini? Si vefter Gorionides non fuifiet 
fervus, efiet fortalfe quod Flavium cum qua- 
dam rationis fpecie culparetis; at vero, cura 
eadem fuerit & fimifis utriufque fprtuna, cur 
hunc difertum atque veriffimnm, impoflori 
veftro nugaciflimo atque fiultjfiimp pofthabe- 

G 3 retjs? 
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retis? . Aut quid tandem caufs cum . ratione 
afferetis? Vos certe O Tudser ea ratione qua 
Jofephum ablegaftis, iniquiores ipfo Porphy- 
rio, veftrze haud feriis aC lioftras religionis 
hofte infefffiflimo; videmini. Nam ifte, cum 
aufas’ non eflet pfo Vate non agnofeere eum, 
a quo tam multa, & tam clara fuille prsedicla 
fciret, ad' id tandem ''divertitur, ut neget a 
Daniele fcripta eiie.Vaticihia. Vos vero, qui 
non lnfaciammi ejtis ciie Auctoris, cujus no-, 
ihen prti fe ferunt, fu<ffi eitis ipfis religionis^ 
veifthe hoftibiis pervibtqotes, eademque per- 
tinacia JofephuA horretis/quod requusfaltem 
drga Jfehjni noftrUiU eoufque Fuerit, ut de eo 
aliquatenus honorifice ht focutusi Quae cum 
ita lint ftirlte apque injufte comparata, quid 
aliud, ' O miferi, riifi fuinmam amiflb pudore 
cum. pervicacia ftultitiam proditis? 

' 1 8,' Sed’ quid vobis' tandem O Chriftiani di- 

MiU" ~ i.: i7iii;,:U.'T^r^u» ^-„„1 


veri reflari rotiulTe: 'quia fefnel iterumque 
adulatus eff Flero Imperanti 6i adhuc fuper- 
fHti; dutn' beneficii fuihnji memoria recentif- 
fima maneret , 1 neque periculum tranfiiffety 
nunquam polka mutare' fenrentiam potuifie, 
utvelfemel line fuco .loqueretur, daretque 
non valde amplum, digniliimum tamen veri- 
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tati Teftimonium. Quafi qui femel adulando 
quid dixerunt, in illa plerumque falfiflima^ 
& ad tempus faltem neceffiitate recepta fen- 
tentia permanere cogerentur. .Abjicite iu po- 
fterurn omnium quae ad hanc pervenerunt 
aetatem Hi Horias optimas, dim plerumque 
confcripta; ab aulicis fint viris. . Quafi, quif- 
quam alius gefiorum Confiliorumque verita- 
tem iftis melius fcire poflit ? Nunquam ergo 
in pofterum credite Jac. Aug. Thuario, yel 
Paulo Servita;: Huic Hiftoria Concilii Tri- 
dentini. Illi vero fui temporis generali clarif- 
fimis, quia maximi Principis ille favore frue- 
. retur, hic Reipublicie Auguftiffimae confifiari* 
us effiet. Atque in fua uterque .Republica 
longe -plus polleret quam Flavius Libertus,. 
Quod fi quofdam Romanae Ecclefix filios mul- 
ta ingenue contra matrem fcripfiffic contigerit,, 
negate demum viros aulicos eo modo de Eo*, 
clefia cui illi addidi fuerunt, loqui potuifie: 
fi enim locuti effient, utique popularibus fiuis 
dediifient poenas. Siccine igitur iniqui eftis 
Jofepho, ut ne fiemel quidem contra Judaeos, 
aut bene de illis quos Judaei oderunt, dicere 
voluilfie concedatis? Quafi mores aulicorum 
vel femper effient mali, vel etiam fcriptori* 
bus omnem amorem adimerent veritatis, 

9. Contra ufum hujus Teftimonii quarto 
loco furgit Tanaq. Faber, affieritque adverfa* 
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fii Teftimonium vel mendacis non e(Te recipi- 
endum, cum Chriftus ipfe, & Paulus Apofto- 
lus, Dasmoniorum Teftimonia rejecerint, quod 
eorum ope non indigerent. Imo yero & ad- 
verfarii & mendacis Teftimonium admitte- 
rem, praefertim ubi contra fe teftatur : maxi- 
mamque veritatis inde firmatae poteftatem fu- 
iife concluderem. Sic enim licet aliquando 
Chriftus detrfdaverit Daemoniorum Tefti- 
monium, fed aliam prorfus ob caufam atque 
eam quam affignat Faber, id tamen modeftiae 
indicium in magiftrg, Evangeliftae, ac difci- 
puli gloris Chrifti confulentes, noluerunt ta- 
cere^ quodque Chriftus prae modeftja, vel alia 
de caufa, pro tempore admittere noluit, id 
ifti in omne aevum praedicare voluerunt. Sed 
& pallim Apoftoli omnes, adverfariorum Te- 
ftimonio feu confefiione maxime innituntur $ 
fpeciatim autem Petrus, * ad ipfius Pilati judi- 
cis Teftimonium de Jefu Chrifti innocentia 
provocat. .Verum enim, Tanaq. Faber, e quo 
tu Rhetore hoc didieifti, non prodefle adver- 
fariorum confeflionem: vel quomodo probas 
efie prorfus ab omni fide alienum, ut adver- 
farius illa, quae contra fe faciant & aliis profint 
placeantve, fateatur? Quem tu Theologum 
hic produceres qui diceret, per Evangelium, 
aut Chrifti Apoftolorumve exemplum, non 

licere 
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Jicere adverfarii confeflionem ad veritatem 
ftabiliendam advocare. Tecum certe non fen- 
tit Irenaeus cum ponat, * Oportere veritatem ab 
omnibus accipere Tejlimonium , & ejfe judicium 
in falutem quidem caedentium , in condemnatio- 
nem autem non credentium. Neque Novatiar 
nus qui lib. de Trinitate, firmum appellat, 
genus probationis, quod ab adverfiariis fiumtxir , 
ut veritas ab ipfis veritatis inimicis probetur , 
Cujus verba mihi, licet (ibi ignoto, fuppedita- 
vit J. Erneft. Grabe, quem honoris ejus, at- 
que grati animi ergo hic nomino: Ad te au- 
tem T. Faber redeo. Qpod enim caufam tu- 
am exemplo Pauli fulcire tentas, fruftra es; 
neque melius Lucam intelligis quam Jofephum’ 
Nam cum per dies plufculos malus Daemon 
Paulum <S: Silam fua garrulitate, vera quidem 
confeffione, fed importuna, vexa videt} per- 
taefus ille, daemonem non a Teftimonio dan- 
• do coercet^ fed puellam ab infefto focio libe- 
rat. Neque magis prodeft exemplum Chrifli. 
Non enim tum expediebat ut fama de Jefu 
fpargeretur. Ad tempus itaque tantum vetat: 
alioquin omnes a praedicando Evangelio, & 
Chrifti miraculis fama efferendis prohiberen- 
‘ tur} quia Chriftus id femel atque iterum ex 
militato confiliove fpeciali prohibuerit fieri. 
Si falfum ellet hoc Teftiraonium reipfa, aut 

non 
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jion effet Jofephi genuinum, aliqua fubeffet 
ratio, cur nullus ex eo ufus edet futurus. 
Sed a vero aberrant, qui hoc afferunt, ut al- 
tera oratione fum probaturus. Quid erit igi- 
tur, cur ab ufu hujus Teffimonii deterrea- 
mur? Equidem credo, .me hujus faffi caufara 
cognofcere. ,.Nam cum ifti, ideo falfum effe 
hocTeftimonium afferant, atque Jofepho in- 
fertum, fuppolitumque ab iis qui Chriflianaj 
religioni bene vellent ^ vel faltem, ut ipfi pu- 
tant, contumeliofa in Chriffum verba ab an- 
tiquis Chriffianis fuiffe commutata, qui me- 
ticulofa quadam feruntur pietate. Jaboraife : (ic 
& ifli nuperi cenfores ; ufutn pradlantiffnff 
hujus Teftimonji non magni illimant, licet 
verum effet, .ne quis fe haud fatis bene velle 
religioni Cliriftianaj fufpicetur. Atque hanc 
ego puto veraip Tanaq. Fabri fuiffe rationem. 
Ferunt tamen bonos effe viros,, qui fic fenti- 
ant, 6c optime alias de religione Chriftiana, 
tum dodrioa. tum pietate meritos. At quid 
id mea? itane. parati funt fua negiigeutia? 
vel focordia .veritatem prodere? certe qui 
partes noftras produnt nimia indulgentia, vel 
non. fatis ftrenue defendunt cum melius pof- 
iint, ii non aliter ac hoftes quidam funt ha- 
bendi. Injufte igitur ita comparatum eft, pef- 
iimeque religioni Chriftianaj confultum, ut 
cum quis e viris doclis aliquid adverfariis con- 

cefferit ? 
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ceflerit, id nemini poftea liceat iis objicere. 
Quod fi feceris, tum nihil eos pudet eo no- 
mine tantum id rejicere, quod do&us aliqui» 
e partibus noftris conceflerit, tanquam debile 
& infirmum- argumentum. ■ Qyafi id minus 
riltnc fua natura fit verum, quod quis alius 
olim aut nunc male defenderit. Apage igitur 
hanc ‘focordiam & damnofas concefiiones 
quas nihil prodefle quidem, -fed multum fidei 
noftras obeffe quandoque poflint. • ' * " • • / 

io. Qiue cum ita fint, quid mirum eft, fi' 
denique quinto loco etiam, ultra objiciant, 
licet verum fuerit hoc -Teftimonium, non 
tanti tamen efle, ut quis tantopere pro eo la- 
boret quia periculum eft, ne fi verum non r - 
fuerit, adverfarii rideant, & in hialum potius- 
vertatur male concinnata defenfio. Enirnve- ‘ 
ro Ego illos meticulofos valere jubeo ^ nam fi 
rejicienda funt omnia illa ex adverfarioriim, 
vel gentilium confefljonibus defumpta Tefti- f 
monia, quae pro religione noftra in fubfidiunf 
praeter extera poflint advocari, quia de illis' 
eft quandoque dubitatum,, nihil reflabit, quo 
Chriftianorum fides adverfus negantes confir- 
metur : de omnibus’ enim fere dubia funt mo- 
ta, quas ad 'religionem quidquam conferre 
polfe vifa funt. x Sibyllinaj qua; Veteres Eccle- 
fiae Patres toties cum fruftu producebant, jam 
vilefeunt, Sctanqiram trama? putridae fpeftan- 
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tur. Tiberii praeftantifiimum de Chrifti mi- 
raculis Teftimonium, negat efle verum Faber, 
Afta Pilati, antiqua illa & genuina ; qua» ip* 
fi quoque Gentiles admittebant, jam fere pro 
felfis habentur. Sed neque pauci Epiftolara 
M. Antonini intadam relinquunt. Nec de- 
funt, qui Luciano fuum Philopatridem aufer- * 
re vellent. Multi ea de caufa, & fere fola, 
fi res accuratius introfpiciatur, Arifteam reji- 
ciunt , ut omnibus Ecclefiae Patribus os fub- 
liiiant, aut fublitum efTe monftrent, pariter 
ac Jofepho caeterifque omnibus, qua Judaeis, 
qua Chriftianis Veteribus; ficque Patrum 
illorum auctoritatem nullam efle probent, 
Alii vero etiam propius grallantur; quas enim 
fumma veneratione excepit Ecclefia prifea, vi- 
rorum Apoftolicorum Epiftolas, aut tanquanj 
fuppofititias damnant, aut interpolatas cen- 
fent; idque ea ratione, ut quas inde con- 
tra fe proferuntur, haud data alia contemnere 
pofiint, Quorfum enim haec omnia, nili quia 
velut multi funt, qui nollent haec dida 
fuifie, qus ab Appftolicis viris dida feruntur, 
fic etiam plures nollent ea dixiile Judaeos prif- 
cos, aut profapos fcriptores, quae Cbriftiano- 
rum fidem firmare pofiint. Dabimusne igi- 
tur his manus, ut rejedis externis prsfidiis 
\r atque teftibus, tandem ficubi Evangeliftas &L 
AppftoloS coram fidemus, iftos plaufifciliore 
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quoqtie praetextu refpuant, ut minus idoneas 
in fu a caufa teftes. Quamobrem verum eft, 
quod vir doftus de horum Teftimoniorum' 
fortuna optime pronunciavit, Chriftianorum 
efle culpam, impune permittentium, ut quas- 
libet fcripta 8c quaelibet Teftimonia, quibus 
praecipue noftra nititur religio, veluti fpuria - 
& nullius fidei, non contemnantur modo, fed 
& palam explodantur, & conculcentur. Nec 
■ defunt qui afferant, ea efle certe figna quae- 
dam eKiymsia*, quae non carent infana impie- 
tate. Quas cum ita lint, vanufque fit metus 
eorum, qui ne Teftimonium Flavianum fit 
foppofititiiun fufp icantur 3 quid vetat, ut Te- 
ftimonium illud contra Jucteos & religionis 
hoftes citari pofiit? Non reftc feciffe ecs, qui 
aliquem fidei articulum inde certo ftabihre 
Conarentur, agnofco : & qui ccmtroverfiis fi- 
nem hinc ftatuere fatagerent ^ quali verba Jo- 
fephi oirSpa. dvlov Arrianorum 

dogmata ferirent. Neque committendum eft, 
ut folis exterorum teftimouiis, ut fragili &C 
incerto nitantur fundamento, quas nos credi- -• 
mus} cum copias teftium confertas habeamus. 
Sed hinc illuftrari polfe factorum quorundam, 
quibus noftra nititur fides, & circa quae pras- 
fertim verfatur, certitudinem contendimus. 
Et cum exteri nobifcum limiti eant, •& ad 
sjoftram quali fententiam tranfeant, multum 

** ■ ■ • ' * id 
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id conferre ad conatus hoftium frangendum* 
impudentiam &C proterviam compefcendum, 
errorefque refutandum. Ufquedum igitur 
Judaei fuum abjiciant Gorionidem nebulo- 
nem, & FJavium Jofephum, vepe fuum at- 
que noftrum, audire velint teftantem fat ho- 
norifice de Jefu Chrifto 5 ufurpetur faltem 
hujus Teftimonium adverfiis Atheos, ca?te- 
xofque religionis hoftes cum*fruftu & emolu- 
mento 5 neque, fine fummo eorum pudore, fi 
tamen eos unquam contingat pudere, rejicia- 
tur. 
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De Confilio Flavii Joseph^ 
in Teftimonio confcribendo. > 

r 

.... . • ■ * • • * ' • 

i.T TEntum aliquando eft ad tertiam hujus 
V orationis partem $ in qua, ut ad ipfum 
Jofephum jam propius accedam , de ejus con- 
filio in Teftimonio de Chrifto confcribendo 
ftatui perorare, ut cognofcamus, quale fuerit 
ejus confilium,. eumque in ea conditione po- 
fitum fuiffe probem, ut de Chrifto nec aliter 
loqui, nec ullo modo tacere poffet 5 tantum 
abeft, ut quoniam Judaeus effer, Pharifeorum- 
que feda:, ut ifti volunt addidus, vel de 
Chrifto tacuilfe ut plurimi, vel contra ipfum 
atrociter ac contumeliofe fcripfiffe, cum Ta- 
lwq. Fabro fentiam. Objiciunt quidem Pho- 
tii quandam regulam, quam ipfe potifiimum 
Jufto Tiberienli , Flavii noftri acerbifiimo 
semulo applicat, commune effe Hebrasoruni 
vitium, ut de Chnfti adventu aut miraculis 
nullam facere foleant mentionem , arque ideo 

fuireciffe 
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fuffeciffe contendunt, ut Photius hoc in Jufto 
Tiberienfe perftri ngeret, ne fi idem aperte iii 
Flavio faceret Chriftianorum odia in fe pro- 
vocaret. Cum itaque Photius de Jofepho ta- 
ceat, credendum effe Photio eam mentem fu- 
ifle, ut innueret, Jofephum eodem vitio labo- 
rafie. At vero quam iniqui hac in re fint 
Photio fupra oftendi. Si tamen ifto Photii 
de Jufto Tiberienfe judicio aliquid etiam de 
Jofepho efiet fla tuendum, cum ifle Juftus, fu- 
. erit perpetuus Jofephi asmulus & inimicus, 
adeo ut in omnibus fere diflimiles eflent} 
vel hoc fatis fuit Jofepho, ut de Chriflo feri- ' 
beret. Neque dubito, quin cum Juftus de 
Chrifto tacere voluerit, contrd Jofephus ho- 
norificam de Chrifto mentionem vel folo 
aemulationis ftudio abreptus feciflet, quando- 

S uidem alius efiet utriufque fcopus, nec iif- 
em vel audoribus vel amicis uterentur. Ille 
enim Judsos habuit benevolos, Jofephus ve- 
ro potiffimum ac folis nitebatur Romanis, quo- 
rum plurimi in ipfa Domitiani Regia, & qui- 
dem praepotentes, erant Chriftiani. Qitam- 
obrem pollet hic quis alferere, Jofephum in 
eorum numero collocandum efie feriptorum, 
qui ambiguitate quadam ledores ancipites 
quafi fufpendunt^ dummodo alieni, modo 
rede fentire videntur. Quale genus homi- 
num in aula fuit admodum frequens, pollea 
quam fadi funt Gefares Chriftiani, quofque 
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modo Gentiles, modo vero Chriftianos ede 
credebant* Nec defuerunt fcriptores qui in- 
ter hos erant numerandi; qualis Proconius 
tli florietis; & deHefychio Milefio, idem quo- 
que perhibet Suidas. Alii quoque hujufmo-' 
ai fuerunt, de quibus olim, <3c nunc, a viris 
dodlis funt # dubia mota. Hoc illi feciffe cen- 
fentur, tum ut libi Caefarum gratiam concili- 
arent, tura quod de religione loqui nollent, 
quam ipfi quidem non ample&ebantur, fed 
a Caefaribus & aliis non fine magna venerati- 
one erat recepta. Quam quidem fuifler Jofe- 
phi conditionem, quibufdam mutatis, ftatim' 
comprobabo. 

'i. Quales fint Jud*i nunc dierum, fatis eft 
compertum : at vero aetate Jofephi quales fue- 
rint, 6t fuperiori sevo, plerique qui de hoc 
Teftimonio dubitan^ vel non alfequuntur, . 
aut faltem non aflequi fe fimulant. Ifti tamen 
de veteribus Judseis fic judicant atque pronun- 
• ciant, quafi fatis elfet fibi perfpeda eorum 
conditio, quafique de noftri aevi Judaeis res 
ageretur. Cum tamen ex praeconceptis hac 
aetate, aut etiam poilquam Chrifliani rerum 
funt potiti, opinionibus, atque propter mala 
quamplurima quae funt pafh, odio in Chri- 
ftianos concepto, longe alieniores animo, & 
Chrifto & ejus dodrinae fadi fint; quis non 
videt aliam elle ac diverfam utrorumque con- 
ditionem, Quapropter, cum fine exada ho- 

H rum 
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rum confideratione fieri nequeat, ut re&e de 
jofephi confilio judicemus, hinc ordiendum 
eft, ut fatis explorata fit prifcorum Judseorum 
conditio atque feutentia, quantum fane ad 
Chriftum attinet ^ liquidoque cognofcatur , 
qualis fuerit Jofephus, tum fuperftite repub- 
fica, tum etiam poftea fubverfa. Qpod ulti- 
, mum, ut etiam plenius fiat, erit deeras preti- 
um cognofcere, quales quoque fuerint illi, ad 
quos Flavius fcripferit, tum & illi, quorum 
hortatu & au&oritate Archsologiam edidir. 

3. Primores Judaeorum, a Jefu Chrifti tem- 
pore ad urbis excidium, in duo genera dividi 
poffunt. Primum genus eft eorum, qui vel 
casteris hasrefibus, hoc eft, ut plurimum rei- 
publicas faftionibus ftudentes, vel metu Ro- 
manorum, ne quid novi affedare fufpicaren- 
tur Judaos, omnes gentis feditiones ftgtim 
compefcere cupiebant. . Hi non adeo de Re- 
ligione folliciti, quam fu» potenti» ac rei- 
public» faluti confulentes, cum Chriftianos 
tanquam rebelles, rerumque novarum ftudio- 
fos, legifque Mofaiae fubverfionem appetentes 
fpeclarent 5 quo jure, quaque injuria fe&ara 
Chriftiarorum pelfumdare cogitabant. Tales 
fueiurt Sacerdotes primarii, Caiaphas, alii, & 
Ananus, qui Joiepho tefte, Jacobum Jefu 
Chrifti fratrem curavit fine jure perimendum. 
Cujus quidem iadhi rationem a Jofepho im- 
probari, non minus ac bonis omnibus, ut ille 
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videtur innuere, clarum eft. Neque enim 
his tantopere legum Mofaicarum honos fuir 
cordi, ac fui honores, Sc apud plebem exifti- 
matio cura fuit. Ciim enim plerique Saddu- 
casorum fefta fe applicarent, quos ego quan- 
dam Theiftarum, ut nunc vocamus, fpeciem ' 
fuiffe fufpicor, quique tantummodo divina 
fcripta recipiebant fpecie tenus, ne nimis ple- * 

bi forent invifi ^ patet hinc Primores iflos rdn 
tantam religionis curam habuilfe, ac ftudio 
vultuque fimulabant. Ideoque horum fibi 
mores Jofephus difplicuilfe profitetur. Qus 
cum ita fint, mirari foleo, qui fadum efb, ut 
quifquam Flavium Jofephum de incredulitate 
ergaMofis miracula accufare fuilinuerit. Cimi 
Jofephus a Sadducasorum commercio & fen- 
tentia abftineret, qui Mofis fcripta aucto- 
ritatem propemodum pernegarent. Cum ita- 
que in hoc genere non fit cenfendus Flavius, 
videamus in qua potius clade fit collocandus. 

4. Erat igitur alterum genus eorum, qui 
cum bona fide Mofaicam religionem admitte- 
rent <$£ ample&erentur, ideoque Mefiiam ex- 
peclarent, tanquam fpem lfraelis optimam at- 
que firmiflimam, corde atque, animo revera, 
qute alii fimulate tantum, recipiebant. Hi 
de providenti? divina, ejufque promiflis in 
Vatum commentariis contentis, bene fentien- 
tes, non credebant fere, ut Deus quamvis per • 
niciofam feftam contra populum luum valitu- 
ri 2 ram 
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ram effe pateretur. Deconfiliiac caufae hornlat? 
ex folo fere fucceiTu, hoc eft aperto Dei aux- 
ilio judicantes; Qui contra, fi malus effiet, 
tum etiam malam caufam putabant malumque 
confilium; prascipue vero in negotio de adven- 
tu Medis , ex qtforundam malo fato verifi- 
millimum judicium confecuti. In eorum ego 
numefo pono Nfcodemum, deinde &i Carnali* 
elem illum, Pauli Apoftoli prasceptorem, vi- 
rum apud faos magna: se {limationis,! nec mi- 
noris potentis & auctoritatis.- Quem virum, 
fi fatis urbis fuperfuiifie contigilTet, atque vi- 
dere, quanto in hopore & exifiimatione jam 
tum Chrifti nomen state Domitiani erat. Dei 
beneficio Apoftolorum prsedicationi faventis, 
non dubito quin optime de Chrifto, ac ejus 
Teligione fentientem audivilfemus. Nam id 
probum ede fentiebat, cui Deum reperiifiw 
y fecundum. Hunc cum Jofeplius impenfe lau- 
det 5 credendum eft, ei hujus rationem, .vita? 
modum, fententiamque placuiife. Quamobrem 
ego puro, Jofephum ftante republica, in ho- 
rum numero fore collocandum. An vero ne- 
ceifie fit, ut qui de Chrifto bene fentiunt, fta- 
tim etiam fiant. Chnftiani, atque rejiciant le- 
gem csremoniafque- Mofaicas, alia res eft. 
Cum multi tanquam prophetati) Chriftum re- 
ciperent, qui tamen ut ceremonias relinque- 
rent Mofaicas, nondum adduci polient. Cu- 
jus rei prsbftantiilimum & indubuatum liabe- 
. mus 
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• mus exemplum in Johanne Baptifta. Quem 
quidem omnes ut vatem agnofcebant, licet 
ejus confilium de vita novb inftituenda, & re- 
cipiendo Media, nondum probarent. Idem 
quoq^ plurimis, Jefum vatem maximum eiTe 
putantibus, contigit. Quem licet agnofcerent, 
non tamen ejus feds dabant operam. Ejus 
quidem doctrinam, ut . bonam ac praeclaram, 
atque tanqyam legis Mofaic* quandam adje- 
dionem, (pedabant : quam tamen recipere, • • 
abjeda Mofaica inftitutione, non fuerit necef- 
farium, fed cuique liberum vel ampledi, vel 
in medio relinquere, . Denique, elfe indar 
earum inftitutionum, quas nonnulls Judso-* 
rum fed* fequebantur: quafque liberi erat 
arbitrii cuilibet vel probare, vel repudiare; 
Quod autem Jofephus, fepius fedas Judaso- 
rum enumerans, non ponat Chriftianos, id ea 
fadum eft de caufa, quia Chriftjani plurimi 
eifent ex Gentibus profanis. Noluit itaque / 
inter fedas Judaicas cenfere Chriftianos, quod 
feda eorum non effet Judsorum propria, fed 
etiam communis gentium. Atque in ea acer- 
biflima fifci Judaici exadione, de qua infra 
• dicam, Chriftianos Judseis accenfere tantun- 
dem elfet ac fi ad fifcum Flavius detulifler, 

Eft autem Jofepho cautio, ne quid, invidis 
plenum fcribat, Ad Judsorum Primores re- 
deo. Minus illud quod dixi mirum videri 
debet de illis, qui excifte Urbi, Temploque 
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diruto fuperviverttes, non parum adduceren- 
tur, ut amplius de Chrifti religione confule- 
rent. Quanquam autem non omnes adeo lu- 
mine divino illuftrarentur, ut plena fide Chri- 
ftum aenofeerent : eoufque tamen afficieban- 
tur, uj i altem de Chrifto bene fentirent^ fie- 
renteue quali femichriftiani, cum admodum 
e flet arduum, totum femel & fimul exuere 
Judaifinuin. Neque vetus hoc aut nimis ra- 
rum ei\ exemplum , cum & noflra astate, pa- 
trumque noftrorum memoria, multi fuerint, 
qui cum fuam religionem aperte colerent, ad 
alienam tamen aliquantum fuerint proniores : 
neque tamen eoufque, ut pro ifta alteram il- 
lam & avitam relinquerent. Hi igitur cum 
feribant, foliti funt hac decaufa alteram non 
fine honoris cujufdam praefatione ac nota nun- 
cupare. 

5. Ptcfiat ut examinemus, utrum necne ea 
fheritjofepb i conditio, ut in horum nun ero, 
re&e ponendus, ede videatur? quod ut rite 
procedat, eft altius nobis Flavii Tofephi vita 
repetenda. Fuit autem Jofephus Matthias fa- 
cerdotis filius, ex Ephemeria prima, ipfe fa- 
cerdos, natus anno Caii Caefaris primo. Cum 
annum artatis decimum & quartum egiffet, 
tantos in difciplinis Judaicis progreiiiis fecerat, 
ut tum etiam laudem maximas in legibus peri- 
tias a Primoribus urbis obtineret. Hic cura 
fedarum fuar gentis Philofophicarum ratior 
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nem tentare vellet , Bano Efleno per triennii 
■ um dedit operam $ fed annum agens decimam 
i . nonum, cum videret Pharifaeos in Republica 
. plurimum pofle, ad hos fe appulit. At vero 
l cum etiam poftea, natus annos fex fupra vi- 
ginti,Felice procurante proficifteretur Romam, 

^ ut quofdam facerdotes in carcere detentos li- ' 

berareti in itinere fubmerfa nave in medio 

* # * 

Adrio totam nodtem pernatavit, ubi tribus 
aut non multo plus annis Paulus Apoftolus 
eandem frafta nave fortunam expertus eft. 

Re feliciter pera&a, & ad priftinum cum Pha- 
rifasis commercium reverfus, cum vir rebus 
gerendis idoneus videretur, prafe&us eft Ga? 
liltea;, virilem astatem, hoc eft Annum trige- 
fimum adeptus. Ibi Vefpafiano bellum Judaiis 
inferente, expugnatifque Jotapatis, in manus . 
victoris captus adducitur. Sed Ulyifea prope* 
modum verfutia ufus, imperiumque Vefpaft* 
ano pollicitus, manumittitur ^ bc in honore 
fummo apud Vefpafianum habetur. Hinc illi / 

. Flavii nomen eft impofitum, • Miflus eft ab 
ifto cum Tito filio ad urbis Hierofolymte ob? 
fidionem, fiepe vita; periculum adiit, Judaeis ' -i 
eum ut defertorem capere maxime cupienti? ! 

bus', ut extremo fupplicio afficerent, Ipfi{? ' 

que Romanis quoties aliqua clades eis accide? . 

. ret, id Jofephi proditioni imputantibus, Ti* 
toque continenter acclamantibus, ut tolleret 
proditorem. Urbe Temploque captis aedi? 

.»4 •• tutis* j 
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rutis, agro in Judaea a Vidore donatur $ de- 
inde Romam perdudus, civitate. . Quem tan- 
'tis honoribus excepit Vefpafianus, ut etiam 
fuarum aedium, quae fibi privato civi proprias 
fuerant, participaret. Honorem & emolu- 
menta a Patre Vefpafiano concefla Jofepho, 
Titus filius continuavit 5 auxit etiam Domi- 
tianus. Quas munera s ut olim per Poppaeani 
negotium de' facerdotibus liberandis confece- 
rat, fic etiam nunc per Domitiae gratiam fibi 
fervavit. In quo patet ejus fapientia feu ver- 
furia, ut foeminas ad fuum commodum flecte- 
ret 5 cujus ipfe ■ meminifle non veretur. Anno 
Domitiani decimo tertio, aetatis fu as fexto fu- 
pra quinquagefimum, Archaeologiam Judai- 
cam, quam ei fuerat a udor Epaphroditus ut 
ordiretur ac fcriberet, feliciter abfolvit, & 
Epaphrodito dicavit 3 mox etiam librum de 
vita fua. ‘ 

- 6 . Videamus jam & altera parte, qualis fu- 
erit conditio eorum, ad quos fcripfit, quorum- 
que -potiflimum hortatu, & gratia, Archaeo- 
loeiam fuam edidit. De ipfo Domitiano pri- 
mum verba faciam. Hunc infenfiffimum Chri- 
ftiarorum hoftem fuilfe tradunt multi: idque 
avide ab adverfariis noftris arripitur. Si ge- 
neris humani dixillent, aliqua ineifet ratio. 
Sed eum * Henricus Dodwellus, vir celeber- 

. • • rimus, 
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rimus, hoc crimine partim abfolvit. Perfecu- 
tio quae ab eo fuit commota, adeo brevis fuit; 
ut vix unum annum impleverit. Nam ftatim 
extindum tradit Ladantius. Coepta demum 
eft, cum annos fere quindecim imperium te- 
nuiffet, hoc eft, juxta clariff. Dodwelli rati- 
ones, A. C. XCV. quo tempore Flavia Domi- 
tilla in exilium eft relegata. Poftea vero fu-" 
um impetum ipfe Domitianus repreflit, exu- 
lefque revocavit. Eum ftupendo miraculo 
Johannis, in oleum conjedi, falvique prode- 
untis deterritum, in innocentes fasvire defiflfe 
idem fufpicatur. Sed quid nos his movemur? 
cum fatis conftet anno ejus decimo tertio, quo 
fcribere celfavit Jofephus, abfoluta Archaeolo- 
gia, Domitianum nondum coepifle perfequi 
Chriftianos. In Davidicam.fobolem, hoc eft 
Chrifti cognatos, inquirere voluit $ fed pau- 
peres compertos contemfit, 6t edidum ad- 
verfus Chriftianos abrogavit. Cum itaque 
Domitiani odium in chriftianos, perfeda Ar- 
chaeologia, nondum flagraret 5 ideoque vanus 
fit metus eorum, qui Jofephum pro Chriftia- 
nis bene locutum negent, qubd fibi d Domi- 
tiano metueret : videndum eft, an magis aequus 
aut mitior in Judaeos fuerit, ut hac de caufa 
ifte fe Judaeum profiteri maluerit 5 tantoque 
magis in Jefum faevire maledidis. At vero 
teftis eft Suetonius, praeftantifiimus hoc im- 
' — . • \ perante, 
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perante , * Trater cateros Judaicum fifcum 
acerbijjfime alium ejfe: ad quem deferebantur, 
qui velut profejfi , Judaicam intra urbem vive- 
rent vitam , vel dijjimulata origine , impofita 
genti tributa non pependi (Jent, lnterfuijje ado- 
lefcentulwn fe meminit idem, cum a procura- 
tore , frequentijjimo confilio infpiceretur nonage- 
narius fenex , an drcumfeliue ejfet. Quam 
jifii Judaici calumniam fullrtam S. C. Nerva 
Imperante demum refert Dio. Agnofco, Jo- 
fephum a Domitiano a-nAftai', ut ipfe refert, 
obtinuiife. Sed licet res ita fe haberet erga 
Jofephum, cur jam fopitum fibi leonem fufei- 
taret Jofephus, nimia vel intempeftiva, 6f per- 
tinace religionis fuae confeffione, cum alienze 
exprobratione, quam ipfius fortaife amici co- 
lerent? nam ufquedum in Chriftianos faeviret 
Domitianus, plena erant omnia, Chriftiano- 
rum aperte religionem fuam prontentium. Ip- 
fi Caelaris cognati fua Chrifto nomina dede- 
rant^ adeo, ut religio vihriftiana in maxima 
tum auftor itate fuiiYe videatur. 

. 7. Quae cum ita fint, duo hic Teftimonii 
Flaviani inimicos rogalle vellem. Primum eft, 
cur Jofephus hoc taceret, quod caeteri Judaei 
oiira & nunc quoque palam confitentur? de 
praecipuis rebus quas in hoc Teftimonio con- 
tinentur, intelligo. Tria enim in ifto conti- 
nentur: 


V ■■ ■ ■ - ~ 
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nentur: Jefum miracula feciiTe, fiiiiTe Chri- 
ftum, refurrexiiTe e mortuis poftquam paffus 
eft fubnPontio Pilato. Jefum Chriftum fecifle 
miracula, Judasi fatentur: nam cum aiunt, 
eum miracula feciiTe laeva manu, fatentur ta- 
men. De fine ac modo miraculorum tum 
enim fola lis erit. Deinde, Chriftum fuifle 
qualem qualem agnofcunt, atque gentibus 
idoneum profitentur Licet autem fibi alium 
Chriftum expe&ent, habemus tamen (vere) 
confitentes adverfarios, <Sc noftrum Chriftum 
vaticiniis divinis quadam ex parte refpondiffe. 
Tum denique negant quidem Chriftum refur- 
rexiife, fed neque hoc clare aiferit Jofeplius, 
fed ait eum apparuifle fuis difcipulis. Sic illi 
affirmant $ penes eos fides efto. At vero cum 
necdum cefiaviffet vis Apoftolorum mirifica, 
quid vetat ut Jofeplius his credidiife cenfea- 
tur, licet non eoufque progrederetur, ut pa- 
lam quoque penitufque fidem noftram ample- • 
deretur. Ego fane femper exiftimavi, Jofe- , 
plium femichriftianum e(fe potuifte. ‘ Cum 
autem ipfi adverfarii quandoque concedant, 
Jofephum non valde res Judaeorum curavilfej 
cur ergo illum alibi praedicant in religione . 
fua fiiiiTe tam pertinacem 3 aut etiam adeo fe- 
rocem <Sc iniquum in noftram, ut odio noftri, 

6c amore fuorum, male de noftra loqueretur^ 
etfi fciret fibi capiendos fore iqimicos homines, 
potentes, cognatos Casfaris. Sed de his plura 

, v inferius 
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inferius, ne fi omnia hic prius occupem, fe- 
Ruentia nimis ficca videantur. 

8 . At vero, cum 5 C nonnulli fic fere crer 
pent, Jofephum ad Gentiles in Archaeologia 
fcripfiffe: ideoque fummo ftudio caviife, ne- 
quid minus credibile diceret 5 quo fadum eft, 
ut de Veteris Teftamenti miraculis loquens, 
faepe quafdam excufationes mifceat, quafi ne- 
que ipfe fidem his haberet, aut timeret, ne 
fides fuis didis apud gentiles deefief. d 'luor,-' 

'Tros Xf $i.SoivJ)Ti foiy.t, M* 7TQp- 

cxpwrMv *M»m, inquit Philoltorgius in * Sui- 
dae colledaneis. Eum igitur qui fic caute agat, 
non decere illis fe intermifcere narrationibus, 
quas nec ipfe crederet, nec ledores effe credi- 
turos putaret. Hos itaque qui fic cogitant fe- 
cundo loco rogatos velim, cur Jofephus ea 
Grxcis dicere veretur ,quae xnfi de aliis non 
minus fidem omnem Ipierantibus crederent ? 
cur chriftum extitiffe dubitarent, de quo Pi- 
latus ad Tiberium Casfarem, Caefar vero ple- 
no in fenatu,de collocando inter Deos, ipfe re- 
tuliifet ? An miracula feciife negarent, qu® 

. \ neque Celfus, neque Porphyrius, neque Juli- 
anus ipfe Cxfar, multis poft annis negare po- 
tuerunt? Et recens erat tum memoria prodi- 
giorum ab Apoftolis editorum, quae fidem 
Chrifti miraculis aftruerent, . quorum in An- 
nalibus ' 

* 

d • * * » # 
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tiallbus fuis mentionem fecerat Phlegon, Ha* 
driani Libertus, tefte f Origene. Ipfi vero 
Gentiles fcriptores, de miraculorum patrato- 
ribus ad naufeam ufque narrationes oggerunt. 

An negarent de Chrifto loqui potuifle Vates, 
quod ipfi de Vefpafiano verum elbe dicebant $ 
ad quem, Jofephum fortafie fecuti, vaticinia 
de Rege venturo referre folebant? Percrebu- 
erat, inquit || Suetonius, oriente toto vetus & 
conflans opinio , ejfe infatis , ut eo tempore Ju~ 
dad profeElt rerum potirentur. Id de Impera - 
tore Romano quantum eventu poftea proditium 
patuit, Judxi ad fe trahentes rebellarunt. Hunc 
etiam refert idem morbos quoque fanavifle. 

An denique Chrifti refurre&ionem , ex Apo- 
ftolorum fide recitatam, ablegarent Gentiles, 
qui de fimilibus fa&is, multa in fuis fcripto- 
ribus legerant? hujufmodi' enim narrationes 
exhibent Herodotus, Plato, Valerius Maxi- 
mus, Plutfftchus, Plinius, Diogenes Laerti- 
us, Galenus, denique Theodolius Macrobius. 

Sed & Domitiano Imperante, fertur Apollo- 
nius Tyanaeus datam ad funus puellam ad 
vitam, in ipfa quoque urbe, revoeaile. Si ita- 
que Gentiles hoc de Chrifto Teftimonium 
culpare voluiifent, utpote minus verifimile^ 
fane id tum fecilfet Jofenhu?!, quod Sc alibi 
feciife reperitur, cum tranfitum Hebraeorum - 

per > 1 

. i ' . j 

— ~ . 
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per mare Erythraeum expeditioni Alexandri 
M. per Pelagus Pamphylium fimilem facit. 
Eos enim, qui fibi hanc narrationem de Chri- 
fto ex fide Apoftolorum vitio verterent, tiinc 
etiam ad fuas Hiftorias amandalTet. Nequis 
autem vim hujus argumenti, quod partim Jo- 
fephi auctoritate & exemplo comprobavi, elu- 
dere conetur, aut minu3 validum elle fentiat, 
adjiciam quoque Origenis fententiam, qua 
poflit in tuto fatis collocari. Nam cum Cel- 
fus Judaeum introduxiilet de Chrifti refurre- 
dione dubitantem, refpondet Origenes, in- 
confiderate hoc eflfe factum ab* eo, quafi res 
effet impoflibilis e mortuis aliquem cum eo- 
dem, quod prius habebat, corpore refurgere: 
hancque addit rationem 3 * dv ytf «mv £ 
Tu-VTa, 'nd ov ta t&ia Ba- 

ojA&av avxyif^jifjt.jjS^ois, 'ta n'm^f n 'vo&i wrxi- 
Skg/uv. ci)v r en^fiv ’Ha Ioa dvepistv, r q Aoj- 
Wdv 0 ’Ea iwai©.. &oi tBtd fioiHp.t x? tIv Wwrtijc 
aMi 01 t^vet tmSiSvfj.nx.fttZ!, tois eGaVz «jS^o^jo/s Trgps 
'Jtt/ ta 'xfby.&rcei rFfS / 7T2 , 7n^'/.fjd/jei>v 

\ < 7 1 ^ r\ t q / O r ' 

'no v— eum ^yvojayja x- 't&e.i cwrv otws 

071 «tbs, ov ^prs fJL&^ovx, Xj 

v<p ov ^iTiA^ii <c^cS r ^o npa, mivfoir c «eivan 1 pt 

£ov hZ. Hoc ratiocinium, ut de Judaeis verif- 
fimura, fic etiam, licet renitente Origene, 
gentilibus qui multa fidem fuperantia admit- 
tebant, 

. * V 
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tebant, ut fupra oftendi, aptiflime poteft ap* 
plicari. Jofephus igitur, neque quoniam Ju- 
dous effet, neque quia ad gentiles fcriberet, 
quidquam debuit metuere, ne libi vitio ver* 
teretur, fi quasdam de Jefu Chrifto vel mira- 
bilia, vel cum nonnulla honoris praefatione, 
aut veritatis confeflione literis mandaret. Pras- 
cipue vero cimi neque tunc pertinax Judaifmi 
confeflio, aut contra Chriftianos defenfio cura 
provocatione ac jurgio, quicquam proficeret $ 
neque quemquam offenderet confeflio verita- 
tis: fatifque proni effent Gentiles ad audien- 
dum cum voluptate illa de Chrifto mirabilia, 
modefte tamen narrata, asque ac illa qua; Jo- 
fephus de Mofaicis, aliifque narrationibus mi- 
rabilibus in fua feripta retuliffet. Nam pauci 
erant fcientio cupidi, qui non etiam tunc fcire 
cuperent, quis aut qualis eftet Chriftus ille, 
de quo tam late nomen effet cum laude cele- 
bratum : cum etiam, ut ait * Cicero, fictas fa- 
bulas e quibus utilitas nulla duci poteft, cum vo* 
luptate legerent. 

i 8. Porro quoniam jaftare folent, adulandi 
caufa Jofephum ea, qua; de Chrifto prodixe- 
rint vates, Vefpafiano tribuiffe, cum libros de 
Bello judaico confcriberet, adeoque vix effe 
verifimile, eum poftea cura Archasologiam e- 
deret, mutavilfe lententiam; erit opero for- 
c 1 t&ffe 
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tafle pretium li perpendamus, annon etiam 
adulandi gratia, ea quaj de Chrifto in Archas- 
ologia funt fcripta, literis mandaverit. Pri- 
mum enim omnium fatis conflat, Epaphrodi- 
to audtore & impulfore, Flavium noftrUm ad 
N gentis fuae Hiftoriam lireris tradendam eden- 
damque fe appulilfe. Hunc ipfe Flavius in 
prooemio alferit doctum fu ill e virum, tum om- 
ne genus difciplinarum, tum etiam rerum ge- 
ftarum fcientias imprimis avidum, ut qui ipfe 
in maximis negotiis, variifque fortuns cafi- 
bus verfatus, in omnibus eximiam indolem 
prae fe tulilfet. Iftum vero Epaphroditum, 
Neronis Libertum fuilfe docet f Tacitus, 
eumque || Suidas , fed reftius 

fortalfe a libellis Neroni & poftett Domitiano 
fuilfe fcripfit * Suetonius^ a quo etiam capi- 
tali poena damnatus eft, atque Dione tefte ne- 
catus. Cujus necis caula faftam elfe conjura- 
tionem idem tradidit. Licet Suetonius ob ne- 
cem Flavii Clementis, maturatum fuilfe Do- 
mitiano exitium alterat. Fortalfe utrumque 
verum eft. Et ut morte conjuncti funt,'fic 
etiam in vita erant amicitia & neceflitudine 
vin&i. Hunc igitur Epaphroditum conflat in 
aula Imperatorum, non fine magna omnium 
exiftimatione ad extremum Domitiani annum 


com- 


* Tacic. Annal. Lib. XV. p. 259. 
t Neron. Seft. 49. &.Domit. Se£t. 14. 
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commoratum, a quo propter fufpiciones levif- 
ij fimas,ut erat omnium fufpiciofus Domitianus, 
utque.fuos ab audacia fimili deterreret, (fere- 
batur enim Epaphroditus Neroni manus in- 
tulilfe) eft interemptus. Jofepho fuerat au- 
dor uti dixi Epaphroditus, Archxologiara 
edendi 3 ea autem eft edita duobus aut circi- '' 
ter annis, antequam tolleretur Epaphroditus, 
hoc eft anno XIII. Domitiani. 

9. Erit autem videndum, annon hic Epa- 
phroditus fit ille, de quo Paulus Xpoftolus 
aliquoties in Epiftolis fuis meminit, quique 
1 ". Paulo in vinculis fuis multa figna ac notas - 
benevolentis prasftitit. Hunc fane eundem 
fuilfe cum illo Neronis Liberto, fufpicatus ' 
~ fuin 3 quoniam utriufque conditio & tempus 
maxime conveniunt. Atque hujus mes fuf- 
‘ ■ picionis aliquot indicia & argumenta, qus 
hoc admodum elfe probabile oftenderent, ha- 
bebam. * Paulus enim in Epiftola qua de 
Epaphrodito loquitur, etiam innuit in aula 
Neronis, aut fi malis, in ipfa familia fuilfe 
\ plurimos Chriftianos. Epaphroditum vero 
illo tempore fervili fuilfe conditione probant, 
tum quod Paulus alferit, f eum in vincula fu- 
ilfe conjedum, & cvuua.i-x j ng.\u\ov, tum quod / 

" .fuit Phryx, ejufque nomen decurtatum fervi- 
li modo proferatur. Prster hsc, ubi Paulus 

I hujus 
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hujus nomen decurtatum per Emy&iv extu- 
lit, |) ibi' quidam Codices Orationum Joliari- 
nis Chtyfoftomi legunt 'Eimpepoflw. Hinc 
quoque re&e conjiciemus, ’Emc y&ttifov atque 
’E mtpe£v unum eife nomen, ut voluit H. Gro- 
tius, qui etiam oftendit, ifthaec nomina con- 
tra&a eife e longioribus. Ifte autem Epaphro- 
ditus, primo quidem Neronis fervus, ac po- 
ftea libertus, in Gefarum familia perftitit, do- 
nec jubente Domitiano ple&eretur. Sic ita- 
que &C nomen & conditio, atque etiam fortalfe 
patria, utriufque fbrtunaeque, non minus ac 
tempora congruunt, ut eundem dfe fufpice- 
mur. 

io. Pofteaquam hsc omnia e mera fufpici- 
one ac conjeftura orta, fic tamen congruentia 
reperififem: commodum affuit * Abrahami 
Berkelii plena affirmatio, quae animum meum 
flatim explevit: hunc Epaphroditum, liber- 
tum quidem Neronis, Epi&eti vero Philofo- 
phi herum, e fle proculdubio recenfendum in- 
ter illos ChrifHanos, in ipfa Neronis familia 
degentes, &c elfe ipfum qui Paulo vin&o, eti- 
am lubens,nec advocatus, aftiterit : atque prop- 
ter eum, hoc eftChrilti nomen, fuerit carce- 
ri mancipatus. Nam quod ait Paulus eum 
elfe <ro^£oAd;ra;f4'joi' t f ^^vt, h hcec verba norj, 
•iuflt ita intelligenda ut vulgo folent, quali 

Epaphro- 
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Epaphroditus in iqorbum incidens de vita fit 
periclitatus: cum 6c illud x.&fvdv , , quod ibi- 
dem quoque ufurpatur, fit pati perfecutianerq, 
nt obfervavit aliud agens * jofiannes Chryfo- 
ftomus : fed eum tam Audader coram Hero 
"Nerone Pauli caufam egi A e, ut ipfe trudere- 
mur in Carcerem» Idcoque, ut in codice Pu- 
teani vertitur, tefte f Cafaubono, Paraboidniis 
fuit de anima ftta . Nihil enim obllat iquod 
1 | alii teflantur ibi legi, Paruibolatus fuit de a- 
nima fua $ * alii denique, Pardbeldtusejl ani- 
mam fuam 3 • qua: eodem fpCdaUt. Nam Para- 
bolani non funt qui morbo aegrotant, fed qui 
fponte fua vitas difcrimen ineunt, ut aliis opi- 
tulentur. Quo fenfu etiam, jofephus ufurpat 
vocem maxime proprie, ut 

omnia, in libro de vita fua, f ht^na. 5 cc^x- 
'xfnajLcZia.i ti *•' Cui fuffra- 

gantur Grammatici. Ex itio Epaphrodito, 
'Chriftiano ut videtur, vel etiam ex Paulo ip- 
fo Apoflolo, quo cum confueverat Epaphro- 
ditus, eorurnque colloquiis de .fide Chrifiiana, 
fortaffe etiam & commentariis, fua omnia vult v 

•1*1 Mi» ./ , **»qy . . I 

ac conjicit Epictetum haotiffe Berkelius, q,uae 
dodrinara redoleant Chriitianam. Epidetqs 
enim fervus quoque fuit Epaphroditi, Nero- 
nis liberti, 6c cwuhiuiip™ illius quem laudat 

i 2 Paulus^ 

♦ Orat. XXV. in H. ad Coiinth. f Epirt. CCCCXXXVIll. 

U Jch. Crojws in obf. ad N. T. p. n 8. * Hugo Grocius. | P-tg* 
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Paulus} uterque Phryx, Epictetus Hierapoli, 
Epaphroditus Coloflis, prope Laodiceam atque 
Hierapolin oriundi. Phryges vero atque Afi- 
,atici Romas plerumque fervi, ut tum pene 
proverbio fit notum, quod ufurpat Cicero, 
f Phrygem plagis jieri f olere meliorem , & * alibi 
apud eundem legimus, Venales Jjiaticos. Quod 
vero dicatur Epaphroditus in Epiftola Pauli, 
Apoftplus feu Nuncius Philippenfium, id de 
illo fic exponendum eft, qui Paulo horum 
nomine pecuniam numerari curaverit. Nec 
qbftat, quod de illo Paulus loquatur, quafi in 
poteflate fua quodammodo fuiifet, non autem 
Heri} ut ejus minifterio Paulus uti pollet} 
'nondum enim ad id fortuna culmen quo poft 
ilia pervenerat. Et cum primam Neronis iram 
atque ferociam evitairct,liberum ei erat quam- 
vis legatipnem aut negotium fubire. Licet 
fubiilie non conftet, fed forfan Romas manfit, 
atque Nerone ufus eft multo quam antea mi- 
tiore. r 

ii. Huic igitur Epaphrodito quod elTet 
Chriftianus blandire cupiens Jofephus, hoc de 
Chrifto Teftimonium potuit, voluit fuse 
Hiftorias interferere. Id enim aulicorum eft 
ingenium, necefiltafque eos premit, ut multa 
ad aliorum mentem cogantur, vel didis vel 
fcriptis, quanquam non averfo animo, faepe 

tamen 

. ., * w , 
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tamen praster animi fui fententiam, perfequi» 
Eam autem effe aulicorum in his rebus con- 
ditionem, quotidie videmus 5 ac nifi videre- 
mus, vel ex ifto Epaphrodito facile pollemus 
aifequi; cujus vitas ratione cognita, cum ne- 
celfariorum, < 5 c eadem fortuna utentium fimul, 
unum plerumque aut fimile fit ftudium, fimi- 
lifque fententia, de Jofephi quoque fententia 
poterimus judicare. Quamobrem ufus erit, 
ut hic apponamus quas ex ore Epideti decerp- 
ta narrat Arrianus, de Epaphrodito ifto Epi- 
fteti Hero. Sic autem- ille in || dilfertatione 
de modo quo tradandi aut colendi funt Ty- 
-ranni. Tiva. «v-nat» ov Sfy. t» 

a,%p)fSQv etvctf *7mo?a\<nv. «'ra. c «av©. i£l 'raa, JW- 
H9VCL vara' TW©. "tfS Ka.tmQta.vdy, tV 

KaiJop©i minii f$je Jo. dSti av, 7rws aullov e^if^ 
6 'Eaoupepltl®* t i 'GT&Losei $>i\nuoiv 0 a.ya*$of, 
cpiAw <th. «ro. htk Vftfiv eirvdrfg, T t 'rota BLvJot • 
tAfjtfo, 071 fjSla. CuXAlefat w©«. 

Ergo cum Jofephus hunc Epaphroditum Chri- 
ftianum coleret, oportet etiam, ut de Chrifto 
bene fit locutus. Non fatis erat tunc Domi- 
tiani gratiam captare, nifi Epaphrodito, qui 
erat a Libellis, etiam adularetur. Ea enim 
eft aulicorum conditio, ut idem obfervat Ar- 
rianus, non folum ut Tyrannos colere debe- 
ant, fed & eorum cubicularios. Quapropter 

I 3 licet 
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Hcet Domitianus non eflet GliHftiafiuS; neque 
ideo fuerit opus' Jofepho ut de Chrifto loque- 
fefur honorifice 5 cum tamen Epaphroditus! 

Flavii amicus eflet, atque Chr iftianus, nolen- 
tem 'eiim ac quafi invitum adduxifiet ut fcri- 
bferet. Neque hic obftaret quidqUam impen- 
fus amor religionis Judaica^ quem tamen ali- 
bi negant in jofepho fuifle. * . j ■ 

c 1-2: Nequis autem’ putet me h*c omnia e6 
fine tantummodo excogita (Te, ut hoc Tefti- 
monium defenderem * neque quidquam inefie 
huicargumento virtutis aut roboris, ut aliquis 
mutavifle putetur fententiam pro varia fortu- 
na,' vel prout cum variis fuerit verfatus, quo- 
rum opinionibus ac Conliiiis ipfe loquens aut • 
fcribens fua quoque verba accommodaverit, 
atque fententias , producam aliud, exemplum 
in D. Hieronymo, vi;o magno, & ut ita di- 
ram, J in fuo genere Jofepho pari, cuique prop- 
ter opiniones fingu lar iter admiifa^ graviflima 
fuerunt cum multis Ecclefiae Patribus jurgia, 

Hunc autem, •cjtfa ego ratione Jofephum ex- 
plicare, quo modo Jtidseus cum efTet, honori- 
fice tamen de ‘CHrrfto fit locutus, eadem quo- 
r qtie 'tUm defendere, tum etiam frequentiores 
ejus de au dor itate, ac infpiratfone interpre- 
tum LXXII. contradictiones explicare conatur 
‘Arijoldus Bootius, acerrimus Hieronymi con- 
tra ‘Mori num 6c Capellum defenfor. Verba 
*ejus qu$ totum hoc negotium mirifice ithi- 
•• . - " *•’ . - . Urant 
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ftrant haec funt^ * Wife 7 igituf mirum, qiiuto 
adeo immani ob novam fuam tranfiationem flagra- 
ret invidia Hieronymus , fi ad illam amoliendum 
aliquid interdum locutus eft, contra quam ipfe 
fentiret • Sed & cum amicis finis fic agere fo~ 
lebat , ut quoties in eos incideret , qiii ifla de 
SroTrvAjgicL tfiS LXX1L opinione erant penitus 
imbuti , affeHibus ipforvm verba fiua accommo- 
daret , quo facilitfs eos corrigeret , verita- 

ti recipienda aptiores experiretur . Facilius enim . 
credebant , folo velitatis amore illum nova mo- 
liri, atque a veteri verfione difcedere , 
au 8 oribus ipfe tam honorifice fentiret. Habe- 
mus itaque Hieronymum, non minus ac Fla- 
vium noftrum ver{ipellem> < 3 c pro temporum 
vel hominum ratione mutantem 5 ideoque al-* 
terum in verbis ac fententiis Theramenem, 
Nequis hoc novum eile in noftro Flavio cre- 
diderit aut lingulare, * • ; ' : 

13. Verum enim.ut tandem huic orationi ali- 

-/ / ♦ * ‘ r- » 

quem modum ac finem ftatuam,licet Epaphro- 
ditus ifie non fuerit Chriftianus, quod tamen 
ego verimrnum ede credo, verum tamen Chrk 
ftiana erat Flavia Dcmitilla, tunc temporis, 
eum fcriberet Flavius Jofephus, & poftea ob 
Chrifti confeflionem in Pontiam infulam re- 
‘legata. Erat etiam Chriftianus T. Flavius 
Clemens, Conful, interfectus ob impietatem, 

• i 4 . .. ut 


* V indic, pro Heb, vericat, cap, XI. p. 199. 
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ut ferunt, hoc eft, Chrifti fidem. Qtiem Do- 
mitianus tamen, quo fcribebat tempore Jofe- 
phus, impenfe amabat ^ cu jufque filios etiam 
tum parvulos fhcceffores palam deftinaverat. 
Hunc cum Suetonius contemptijjima inertia 
fuifle dicat, ego de fummo Chriftianae religi- 
onis ftudio intelligO} quam qui tunc colebant, 
hujus quafi vitae contemptu, plerumque fere 
rem publicam negligebant. Hoc Suetonius 
inertiam vocat. Iftos Flavios coluiife noftrum, 
& magis etiam fortaife quam ipfum Domitia- 
num, immanem atque intraftabilem belluam, 

. nullus dubito : ideoque voluifle coram in os 
. laedere male de Chriflo dicendo, aut animo 
malevolo tacendo, nunquam adducar ut cre- 
. dam. Certe, 'Jofephum magis eft probabile 
Flaviis iftis familiariter ufum efle, ac Epa- 
phrodito, quam ipfo Caefare. Quapropter ip- 
fis potius adulatum effe conflat, Jofephus 
nemini non blandiebatur, qui aliquid apud 
Domitianum polleret $ cum etiam de Domiti* 
Longina, licet hujus uxoris, probri tamen 
plenas, gratia gloriaretur, si Si tv K «/<«/>©. 
yum AojuiT/a « Sjeiifaim vepyttvcaj jxt, inquit 
ille Libro de Vita fua extremo. Aliorum 
. igitur Flaviorum , Casfarifque cognatorum 
gratiam neglexiile, non eft verifimile. Quam 
fi minime neglexerit, fed omni conamine ten- 
ta ver it confequi, non folum a maledicendo 
de Chriflo abftinuit, fed neque quidem tace- 

re 
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re potuit. Non enim mihi videtur, Jofepho 
de Chrifto tacere fuifTe liberum arbitrium. 
Neque hic quid quam Jufti Tiberienfis exem» 
pium valet. Aliud erat in fcribendo Jufti, 
qui de Chrifto tacuiile fertur, propofitum; 
aliud FlaVii Jofephi. * * Ille enim eo fine Hi- 
ftoriam fcripfit, ut veritati fiicum faceret, cum „ 
elfet vir malus, & Judaeus Zelota, hoc eft re- 
ligioni fuae addi&ifiimus, Romanorum ac Chri- 
ftianofum ofor. Huic vero fola veritas erat 
cordi, quam ubique fe cupere aifequi profite- 
tur, quantum poflit ; etiam ubi contra fe ftet, 
nec tam religioni fuae .addiftum fe oftendit, 
quin multa in fe admittere deprehendatur fui 
prepofiti gratia, quae non fetis congruere cum 
illo judaico Zelo atque fuperftitione videanr 
tur. Cum itaque & rei veritas,. & amicorum 
gratia, Jofephum ad bene de Chrifto fentien- 
dum, bene etiam atque honorifice fcribendum 
hortarentur; quid nos miramur, illum de 
Chrifto Jefu hoc Teftimonium fcribere volu- 
iffe, aut etiam potu ille pernegamus? 

14. Ha&enus de confilio Flavii Jofephi, 
cum Archaeologiam fcriberet, egimus; quo 
manifeftum fiat, eum vpluilfe ac debuifie de 
Chrifto loqui. Nunc tandem ex ejus conii- 
-lio, atque Hiftorias defer ibendi modo, cog- 
nofcite effe impoflibile, ut quis totam hanc 

de 
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de Chrifto periocham Archsologiac interpola- 
ret Hoc fi fecero ut cognofcatis, quid reftat, 
nifi ut uno ore fimul omnes hoc Teftimoni- 
um tanquam veriffimum excipiamus. Satis 
‘enim confiat, facilius eife integrum aliquem 
tradatum, aut librum alicui fupponere, quam ; 
verum infigni aliqua parte aut lacinia inter-' 1 
polare. Illud enim ut recte fiat, nihil opus i 
cft, nifi ut quis, quod voluerit fcribat, no- - 
fnenque quod placuerit fupponat. Deinde ; 
■fi temporum rationem accurate obfcrvavcrit^ 
vel etiam fcriptoris, fi qua fint ejus alia ferip- 
*a, ftylum, St orationis colorem fuerit imita- 
tus, omnia recte fe habebunt, St latebit dolus : 
fortafie tamen latebit 5 multa enim funt non 
-expedata qu* fraudem fubolere faciant 'Ut 
• vero quis in verum cujufdam fcriptoris librum 
•aliquid novum infarciat, ei opus eft atque 
«ecefiarium, ut omnes per orbem hujufce li- 
bri codices fcriptos immutet j aut faltem, ut 
-codices ad pauciffimps redadcs in fua potefta- 
te habeat immutandos, aut fu ppriniendos, il- 
jis 'editis qui foetum fuppofitum geftent. Hoc 
nifi fecerit, nem eft quod fperet diu fraudem 
■ftiam latere polfe, cum adhuc fuperfint alii 
codices, quorum collatione fraus deteda citi- 
mus apparebit. Hac enim comparatione, non 
'folum interpolata patent, fed St omifia refar- 
ciuntur, St incaute fine dolo malo intrufa re- 
jiciuntur.- Videndum eft -itaque, an Jofephus 

--e*}-’ -1‘- non 
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non curaverit, ut multa fuerint Tuorum fcrip- 
toruiii exemplaria 5 -quod Ut afferam' facit, 
quod libro de vita fua fcripfit de fuo more li- 
bros in publicum edendi. Ut ut enim hoc 
eft de libris Belli Judaici dictum, nihil tamen 
obftat, quin eum quoque morem atque infti- 
tutum in aliis fervaverit. Ait enim fe libros 
Vefpafiano atque Tito obtulifie, quos Titus, 
manu fua fubfcriptos, in Bibliotheca publica- 
ri jufferit. Deinde 8t aliis quamplurimis. Re- 
gique Agrippas eam Hiftoriam communicaffe. 
Hunc morem ii in aliis quoque feriptis ferva- 
verit, eumque fervaffe nuljus dufcito, -a v qtis 
ut vidimus* ducentis poft -ejus .aetatem artnis 
horum exemplaria ubique proflarent difpeffa, 
neque minima pars in manus gentilium per- 
venilfet, quorum caufa eos edidit : qui fieri 
poflit, ut aliquis Chriftianus, eos infigni hac 
■periocha augeret $ quam quidem exhibuifTe 
omnes olim" codices fupra compertum ^ft? 
Concoquant fane iftam fabam adverfarii, Sc 
quibus dura eft ingluvies: mihi longd fatjus 
eft, nunquam iftam in me admittere ftultiti- 
•am, 'qiuam miffis ambagibus verum effe hac 
Jofephi Teftimonium confiteri. • ' 
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t ,1X 1 Eminera jam latet,quantum hxc quasftio 
i\l per oiqne genus hominum celebretur ^ . 
quorum ut vidimus plurimi locum eife fpuri- 
um contendunt. Hi labafcenti opem veritati 
fe conferre credunt, licet aliquantum ab argu» 
mentis, quibus fulcitur fides Chriftiana au- 
ferre videantur. Ut autem Flavio Jofepho 

hanc 
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* hanc extorqueant periocham, multa commi- 
nifcuntur etiam extrinfecus produ&a, quas ut 
ab illis gratis atque leviter funt alfumpta, fa- 
cile quoque ut incerta refelluntur. Funda- 
mentum vero incoepti, ad quod tanquam ad 
f aeram anchoram nuperi cenfores Teftimonii 
confugiunt, praecipuum eft ftylus diftionis: 
quem ut a partibus fuis flare putant, ita 
Iv&ov in his rebus elfe certiffimum exiftimant. 
Lubens hunc judicem accipio, ea viciffim le- 
ge, ut fi a noftris flet partibus, tum proti- 
nus & hoc Teftimonium fere amiffum recu- 
peretur 5 & ad priftinas fedes, quas ei.Jofe- 
phus in Archaeologia deflinaverat, in omne 
aevum fine ulla dubitatione retineatur. Pri- 
mum autem erit operae pretium exquirere, 
quomodo hic fe expediant, ut ftylum efle 
fpurium, ac proinde totam efle fuppofi- 
titiam comprobent. Primus aut faltem pra- 
cipuus adverfarius, qui de flylo Teftimonii 
hujufce fic judicavit, quemque fine ullo ex- 
amine oeteri poftea funt fecuti, is eft Tanaq. 
Faber, qui edito fuper hac re libello, omnem 
lapidem adverfus hoc Teftimonium movit5 

, de ftylo vero fic decernit potius quam argu- 
mentatur. flylus verti, inquit, *Jlylus certiffi- 
mum in his rebus v.q/. 1 t\qjlqv, quam aperte, fi nihil 
aliud adjumenti haberemus , rem ipfam proderet! 

■ v " Nemini 
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J^emini profeBo homini unquam minus (v.m alte- 
ro convenit , quam Jofepho fecum, fi Jmc Jofe- 
phi funi. Ut frigidus! ut laxus! haret, fu- 
dat , balbutit,, neque proficit hilum. Male 
frofeBo de pofieris judicavit , quifquis hanc na- 
ni am tam probo fcriptori affinxit, crediditque, 
fore neminem a quo doli tam male confuti expli- 
carentur : f ait em id accurate decuerat prafiari : 
nam ut ait Comicus, Aliter catuli longe olent, 
aliter fues. Is quippe fcriptor efi Jofephug, 
qui nihil remijfe, nihil ignave facere f ole at: 
quod hic contra fit. Mox infit : quod - nunc no- 
bis pra manibus ejl,inerter ac putide compofitum. 
Hucufque ille, latis quidem pro imperio. Nam , 
ut lioc confirmet leviculas affert rationes j 
cum rationum pondere careat, nec veritate fit 
adjutus, in quafdam exclamatiunculas diver- 
titur, quae vices rationum fuppleant. 

2. Mihi vero longe alia eft fententia. Af- 
fero enim filiam nunquam .melius forma fua 
matrem referre, aut germanos fratres efle fi- 
miliores, quam haec periocha fit caeteris Jofe- 
.phi fcriptis fiylo <3c dicendi genere fimilis. 
'Nam <3c verba, <k. phrafes, & Aefews fi 
fpe&es <$C invicem contuleris, ut purpura ad 
purpuram coi lata, fic & ifta fe mutuo illuftra- 
bunt, atque genuina oftendent. Verum ta- 
; men antequam de periochae ftylo fpeciatim 
traftare incipiam, aliquid generatim de ftylo 
Jofephi praemonendum, in rem noftram fore 
' . " ~ duxiruus. 
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duximus. Licet autem paflim ac promifcue vo 
ces iftas, nempe ftylum, ac dicendi charade- 
rem,6c genus ufyirpaverim', ftylus tamen proprie 
a dicendi genere diftinguendus eft^ ut aliud 
•fit ftylus, aliud dicendi genus , cum per varia 
dicendi genera ftylus idem manere poffit, &C 
-genus dicendi fit fere rei proprium, ftylus ver 
ro fcribentis. Nam dicendi genus circa Ter- 
monis quantitatem, ftylus circa qualitatem 
verfatur. Dicendi genus non modo fententi- 
arum & verborum pondus atque deledum fpo- 
dat, fed etiam fenfuni. At vero ftylus de 
fenfu parum follicitus, in fola verborum & 
phrafium eledione verfatur: qux phrafium 
-aut verborum eledio cuilibet audori five cafu, 
five potius ftudio & exercitatione frequentius 
ufurpatorum, in oratione charaderem aut co- 
lorem inducit , quem ftylum dodi foleant 
nuncupare. Adeft etiam quadam fermonis 
formatio & circumfcriptio, hoc eft verborum 
nominumque, una cum particularum orationis 
certa difpofitione, eodem modo & ordine fub- 
inde quafi familiariter recurrentium, unun)- 
que totius orationis fonum, ut loquitur Cice- 
ro, efficientium, quem non folent alii pbfer- 
vare: quique aique varius cft ac fint hominum 
ingenia, ftuiiorumque rationes. Hinc iit ut 
ne quidem eidem homini conflans fit femper 
ftylus, mutatis rerum, temporum, vel ftudi- 
orum rationibus. Nam licet djcendi gujus 
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fit vel tenue, vel mediocre, vel uber & magni- 
ficum, quas funt tria dicendi genera ab audo- 
ribus ufurpari folita 5 etli quoque verba &t 
phrafes quasdam fint propria cuique generi 
deligenda, nullus tamen erit ftylus manife- 
ftus, nifi eafdem phrafes &C verba atque ver- 
borum phrafiumque formationes fapius occur- 
rentes reperiamus. Nunc vero ifthasc omnia 
Jofephus qua tradet arte videamus. Is autem 
Jofephus eft fcriptor, qui polite atque ornate 
loquitur, & gracarum literarum eft peritiffi- 
mus^ ut nequeam eorum accedere fententia, 
qui eum judicant more Helleniftarum perora- 
re } fiquidem eos Helleniftas velint effe Judas- 
os, qui non gracam phrafin, fed idiomate he- 
brao corruptaiii ufurpabant. Jofephus enim 
prorfus grasce loquitur, ut nequidem melius, 
ut mea fert opinio, quifquam fcribere poflit. 

* 3. Quod ad ejus igitur ftylum fpedat, hoc 
eft phrafium verborumque fapius ufurpato- 
rum deledum, ut in dicendi genere, fic quo- 
que in ftylo varius eft. Nam in libro deMacca- 
bais, ut paflim in orationibus, & in quibuf- 
dam narrationibus, eft fublimis atque magni- 
ficus. In aliis vero in mediocrem dicendi ra- 
tionem quandoque delabitur^ in tenuem rari- 
hs aut nunquam 3 adeo, ut quod illi a quibuf- 
dam eft attributum," gracorum Livius nun- 
cupari jure mereatur. Qyoad ftylum vero, 
ut multa fcripfit, ita quoque varius eft 3 licet 

non 
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rion fit admodum varietas ifta manifefta. 'Fa- 
ftum eft tamen ut in quibufdam libris quibuf- 
dam utatur phrafibus, quas in aliis negligit. 
Hinc eft, ut ifta diligenter excutienti com- 
paruerit, alium efie ftylum librorum de Bello 
Judaico a libris Archxologias, alium efie fty- 
lum quoque librorum contra Appionem, ali- 
umque prorfus orationis de Maccabaeis. Quod- 
que non leviter eft obfervandum, alius eft 
ftylus librorum Archxologias Judaicas prio- , 
rura, alius vero pofteriorum : hoc eft, verba ' 
quaedam atque locutiones in pofterioribus fre- 
quentiiis comparentes, rarius in prioribus ad- 
hibentur. Quinetiam faspe fadum eft, ut 
quibufdam libris quafdam interponat phrafes, 
quas nufquam alibi obfervari potuerunt. Si 
qua t;amen eft in ejus ftylo differentia, ea ta- 
lis eft, ut faltem ab eodem produda videatur: 
neque major eft ac fint inter fratres geminos, 
aut iifdem prognatos parentibus oris forma 
& differentia. Quorum ne fides didis defit, 
in fequentibus aliquot exempla fubjeci^ cum 
plura poffem fi tanti effet^ ut que omnem ca- 
villandi anfam praeriperem, fi contigiffet, quod 
tamen in hac periocha fadum fuiffe nego, ut , 
in hac Jofephus a exteris ejus feriptis & ora- 
tione diverteretur. Tantum enim abeft ut 
hoc illi contigerit. Ut contrarium potius ap- 
pareat. Quo proxima funt alia feripta, eo 
quoque periocha: fimillima. 
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4 - Horum autem caufas indagare, quem- 
admodum non inutile forfan erit^ ita nec ab 
inftituto noftro alienum. Quoniam multum 
interfit ea fumma conquirere diligenti^, quae 
vel nebulonis impofturam, fi qua fit impoftu- 
ra, vel ipfius fcriptoris indolem atque ingeni- 
um iiluftrare pofiint. Primum enim Sc locus, 
& tempus* & lectio varia, aliquid in fermo- 
fle foJent innovare. Deinde poteft etiam Hi- 
ftori® fcriptoris ftylum mutare, non modo re- 
rum <$t materi® differentia, fed & ftylus mo- 
dufque dicendi, quibus ufi funt au&ores illi, 
quorum fubfidio tuam receptior comparaverit. 
Denique nonnihil hue confert, correftorum 
amicorumque fedulus labor <5c ingenium, qui 
li plures,aut vario tempore varii fuerint, prout 
cuique fua magis placent ^ fic quoque nonni- 
Jiil a fe invicem immutari neceile eft ea, qu® 
judicio fint fubmiiia variorum, 

5 , Qu® quidem omnia in Flavio Jofepho 
concurrunt, vari® ledionisftudiorumque vi- 
ro, variifque fi quis alius fulto pr®fidiis, 
fcriptorumque monumentis. Siquidem ea qua; 
feripfit in libris de Archaeologia non modo 
fua non funt, fed e peregrina quoque lingua 
cqnverfa, Hebr®i priorum materiam fuppe- 
ditarunt, Gr®ci vero pofter iorum. Sed Hifto- 
riam de Bello Judaico ipfe compofuit. Hinc 
& illa fortaffe a c®teris aliquantum differt. 
Porro etiatn, non omnia funt eodem fcripta 
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tempore, neque iifdem elaborata fubfidiis. Va- 
rios denique corre&ores advocavifle certum . - 
eft, quippe quod illud de fe contra Appionem • 
1'cribendo, ja&ans ut puto, profiteatur. Ait 
enim libro prjmo, / xvri urgps tLuj > 

«M UfjiSbk yoivluu ffbutfpypfi, outo« eTn>ir)udu.ljuj -tfS 

vrgjz^ecov rhu ■sSQy.Sbciv. Quod fi lftos truvepyiui;, t 
non corre&ores voces, fed adjutores, jam mi- 
rum non efiet, etfi major cerneretur in ftylo 
difFerentia, quam fit ea quam nunc in ejus 
fcriptis videmus. 

6. Eum igitur, qui aliqua periocha Jofephi 
libros fuffarci re voluerit, horum omnium non 
folhm fuitfe acutiilimum indagatorem, & ob- 
fervatorem diligentifiimum, fed etiam omnitto 
memorem. Qjize cum ita fint, periocham no- 
ftram a nemine interpolatam fuiile hinc con- 
cludo y nam hifce omnibus fpeftatis, ea cum 
ceteris Jofephi fcriptis accurate convenit: 
proximis locis eft fimillima, nec eft aliena a 
remotioribus. Stulte tamen aiunt hanc im- 
pofturam fuiile confarci natam, licet Eufebium 
Pamphili, virum maximum auctorem habue- 
rit. Ego vero fic fentio} fi haec fit dolo con- 
fi<fta, <3c Jofenhd confuta, affero, eum mira- 
bili quadam arte ufum eile, qui adeo dolum 
fuum aftu coluerit, ut quod longe poft Jofe- 
phi aetatem texturas confutum volunt, notius 
una cum fubtemine contextum exiftimem. 

Ideoque periocha ifta non alium quam Jofe- 
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phum audorem habere potuit 5 quia fi fuilTefc 
inferta, fraus illa tam diu latere non potuiffet. 

7. Quoniam autem illi ad ftylum, certifli- 
mum indicium, provocant, accipio conditio- 
nem ^ < 3 c vicifiim rogo, ut poftpofito partium 
ftudio, ipfi non teftentur de ftylo, qui partes 
accufatoris occupant. Ne quod olim funt 
profeffi, inviti negare recufent. Ipfe de fuo 
det teftimonium opere Jofephus. Eum ego 
folum dabo teftem ampliffimum, & omni 
exceptione majorem. Hunc fi teftem admit- 
tant, nullius ego judicium vel arbitrium de- 
tredabo. Iftam enim periocham, quam foe- 
tum elfe Jofephi negant, ipfe fi revivilceret Jo- 
fephus' proculdubio ut fuam agnofceret. Qufp- 
pe quod formam orifque charaderem, quem 
Jofephus indidit, non magis immutatum elfe 
fcio longo temporis intervallo, quam fint cs- 
tera, qus ab ipfo vel ab aliis ejufdem statis 
funt audoribus produda. Ejus formam qua- 
lis nunc eft edita, qualemque fum defendere 
paratus, ut ledoris memoriam refricem, hic 
exhibebo, rwefaf 3 rdaw t %gjvov I navi av- 

(poi dv*f>,&<yi av^ejt duloy Xty&v Iw <a^yr 

tpjMv '7rt)(>)Tri5, fiSbc^a, A©* dvSrpdirzvV rr$f rtSb- 
) % ' TOjArt ^ y ) Siy - ijfyjcor , dj mMw 'IhJWbs, 'SvM.yj 
3 ^ tyxbjjivj-is B7i vyxy&o. o Xg/grJs Luu. ^ du- 
ov CA/Sra^et 'rfl urpcarwv etvA'puv <ma.p n/4/p, savpaa 
'mXdTUy ix. emucayfo otyi vrpooTvv 
dya.TMm.vTis. l<pdvr\ dvvoTs 'iq/.tLm ^jjdejtv 

'mhiv 


Digitized by Google 



( ll 9 ) w 

•mTuv £&>>>, 'ttfS Srelw TQptpyrffi 'T®*'*® xj «M* /xd- 
£/<x !bzx,u/-{ct,(na, <K%i ojjtV etpmyrnov. «« is nui, rp$f 

%g/,giot,vav "i>m Tfc! ^ wo^uf^uW, «x •tb 

(pvAov. 

‘8. Hsc funt verba quas tam male agitant 
quofdam viros, doctos quidem, fed nimis fa- 
flidiofos. Primum autem queritur an debito 
hac flent loco? Sunt qui hoc negent. Aiunt 
enim haec debuifle ad hnem capitis quinti re- • 
jici: quas cum alieno fint loco polita, & fcrip- 
toris orationem abrumpant, pro fuppofititiis 
funt habenda j ipfe enim Jofephus non huc 
illa intrufilfet. Sed hoc commentum facile di- 
luitur. Nam chm Chriftus fit palfus fub Pi- 
lato, cumque rebus Pilati geltis caput quar- 
tum & quintum Jofephus tribuerit, fi ad fi- 
nem capitis quinti Teftimonium de Chrifto 
. fuilfet intrufum, necelfe elfet Chrifti paflio- 
nem ad annum Pilati nonum vel etiam deci- 
mum referre: qui tamen multo ante palfus eft. 
Inflant, divelli hic duas narrationes calami- 
tatum quas palli fint Judaei:; At quid hoc quas- 
fo ad rem ? An etiam non fatis dividuntur Hi- 
florias illas duarum calamitatum, longa illa 
•narratione de Paulina Romana, & Decio Mun- 
do, quas nihil facit ad res Judaicas. Et illa 
erat pari rejicienda ratione. Quippe quod 
cum illo de Chrilto Tetlimonio fexies fit am- 
plior, longe magis divellit Hillorias feriem. 
§ed lepida illa narratio, ne quid pejus dicam, 

. K 3 melius 
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riielius quorundam fapit palato quam luculen- 
tum de ChriftoTeftiraonium. Veriimenim ut 


uno jam verbo hoc abfolvam,hifce duobus capi- 
tibus non exadam rerum feriem compleditur, 
fed tres aut quatuor mirabiles eventu?, nulla 
fibi invicem prasterquam temporis ratione . 
connexos fimul refert. Et admodum jejuna 
videtur narratio eorum, quas fub Pilato gefta 
funt, quod utique vel deficiente rerum gefta- 
rum copii accidit, aut commentariorum defe- 
du. Neque tamen hae duas. calamitates adeo 
fibi invicem funt connexa;, quin feptem, .aut 
etiam odo, inter primam t\" alteram anni fint 
elapfi. Non male itaque rejicitur hoc Chrifti 
Teftimonium medio temporis intervallo, cum 
Chriftus in cruce fuiife pailus inter utramque 
videatur, Omnia igitur hic rede fe habent, 

9. Sunt, qui hac objeciffe non contenti, 
etiam amplius addant, atque fe maxime in 
hoc argumento efferant , fibi - videri hanc 
periocham poft abfolutam demum Hiftoriam 
& orationem huic loco fuiife infertam. Quo- 
niam apertum fit eam filum orationis inter- 
fecare, Siquis vero refpondeat, ab ipfo Jofe- 
pho inferi potuiffe : tum inftant & acrius ur- 
gent, hoc refponfum fuppofitionis infimulare 
totam periocham, cum vel ab alio pariter ac 
Jofeplio potuerit interpolari j effe autem veri- 
fimilius ab alio effe interpolatam. Ego ver6 
pon fic refpondeo. Neque licet concederem, 

• hanc 
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hanc periocham filum orationis interrumpere, 
ideo tamen & ftatim cenferem quod periocha 
fuilTet interpolata^ cum non ueceffe fit, ut 
au&or Hiftorias eo ordine femper fcrib3t, quo 
res rem quafi protrudar, Sc gefta fibi invicem . 
haud interrupta connexione vinciantur. Thu- 
cydides fane cujus laus in Hiftoria fere fupra 
omnes reliquos effertur, hanc ob rem a * Di- 
onyfio Halicarnaffenfi artap^s xj 
AJJ’©, nuncupatur. Nara ut ejus rationem, 
quse fane praclara eft atque huic loco aptifli- 
xna, apponam ,' to a.u<ri <$rjp©. « 

JifiofjfyJ&iv ov <S£zfepois ui 'TVfftw, ti/uwnA&s 
'nis irPMTcus tffflxKiv rw»’, ir efwv xjrfflaf 'PpS' 

9tji’ to etwn rt xetftyi va yhppSfjw. it^a.vei- 

l#e£fcc 3, ^riwire& x/ &/$£h(i>s oiMt S^Avpfyjoie 

VfQp.ifpAv&ufjSfj 'Tu.ga.rl ofjfyjrii .t»?< Siavpw. Dicit 
frequentius interrumpi rerum narrationem, 
quo fa&um eft, ut le&ores mente jam turba- 
ta, fumma cum difficultate res expofitas con- 
fequantur. Quid mirum igitur fi perturben- 
tur ifti, hac de Chrifto in Flavio digreflione 
quod orationis nexum quodammodo fecare 
videatur. Quam ergo duri in Flavium funt 
cenfores, ut quod Thucydides frequentius 
commifit crimen, ejus ne femel quidem Joffe- 
pho gratiam faciant, ....... . 
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io. Reponent fortaffe, Thucydidem e (Te 
horridiorem & s6u.fa.ry, incultum porro at- 
que negligentem. Hunc non fequi Jofephum, 
utpote qui Iit terfus, politus, perfpicuus, ut 
tanquam limpidum flumen ejus effluat diftio: 
denique fequi potius Herodotum quam Thu- 
cydidem. Qpafi vero Herodotus non fuas 
quoque habeat digrefliones? Photium igitur 
audiant, cujus ifti tantopere & fola fere com- 
moveri auctoritate videantur. Verba ejus hac 
funt, vJypyilcLj q' [MjSx , Aojaais x maptxCdafcn r 7rt/\- 
<5i up eurnf « xj! iiavo lav yhvxurr.s S\afpsT t £‘ 
x vjQpi nbjj T« iscq/oa auCir^r, x. T olxiiov 
. n/Ilrfs Xj n£lctM.ntop 'rumv, more rmuTu, ’6^n<mo\et t 
ix eSrhecrris iris etXwSrelcH /xubims aolris dtfff.vpvd$ 
liui ct.XQjiCeia.Vy '7r>Jiov tv 7TQf&i)($rI@* tLrntv&.a- 

vdSn ? impexCdom. Hic itaque crebris Utitur 
digreffionibus quas quandoque obfcuritatem 
pariant, & accuratam in veritate fubtilitatem 
obfufcent, cum non liceat nimium a re pro- 
polita fcriptorem digredi. At vero quidni fe- 
mcl iterumque liceret. Alibi Photius Ctefiam 
cum Herodoto conferens, ait, hunc "tys 6x- 
upomis -riva* arylpw awoiyetv r Xoy.v. Sunt ita- 
que inHercdoti ipfius fcriptis diverticula qua- 
dam, qua cenforibus importuna videantur. 
An itaque fofli^l non funt illi & nimis acres 
cenfores, qui unam hanc ut ilii putant di- 
greffionem importunam elfe nimis cenfeant. 
Verum tamen magis ipfi importuni, qui hac 
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Cola freti ratione hanc periocham ab aliena 
manu judicent elfe infertam 8 c interpolatam. 
Praefertim cum nulla intercedat ratio, vel nor- 
ma ac fcribendi confuetudo, qu$ non fi nat 
fcribentes quandoque digreflionibus fecedere: 
a quibus diverti foleant &C orationis nexum 
intercifum arripere, prsemiflis formulis ut fe- 
quentia ad fuperiora, tum quidem intermiifa, 
referantur. * Obfervavit Ifaacus Cafaubonus, 
eflfe Hiftoriarum principibus in more pofitum, 
variis obfervationibus, quas graeci tm 
melius appellant , fuas narrationes ornare. 
Quamobrem dum varia conjungunt, ea minus 
concinne 1 edor i inter fe cohamere videntur. 
Et maxime id fieri amat, fi quando memora- • 
bile quidpiam fubindicare volunt ^ tunc enim 
fermonem aliqua ex parte quafi abrumpere 
neceflum eft. Iftae autem digrefiiones cum 
ornent fimul & onerent orationem, non id- 
circo tamen dicuntur contaminare, licet inter- - 
polare videantur. Nam cum digreflionibus 
peradis ad confequentia dilabantur, voces 
quafdam praemittunt, quae fatis oftendant, nar- 
rationem abruptam hic repeti 5 quafi fimul di- 
cant, interjedorum non habendam effe ratio- 
nem. • , • . 

11. Efto tamen non licere hoc aliis, quod 
tamen licere omnibus eft probatum j at vero • 

hic 
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hic fane mos erat Jofephi $ tales enim digref* 
fiones, quas XdnuG&i ille fupra nuncupat, 
PhotiuS V6rO Tttpex-G aWs 6c dxfgfTa s a^/pyf , 
quandoque funt ab ipfo Jofepho ufurpflte. Le- 
gantur modo qu® libri quinti capitibus deci- 
mo, undecimoque referuntur. In his enim 
poft longas digrefliones Si quidem numero 
plures, nulloque alio nexu infi tempore con- 
jun&as, atque finite antea de bello quodam 
narrationi fubjedas, fequitur alia de fimili 
bello narratio, quam hujufmodi quoque qua- 
lem in Teftimonio & poft Teftimonium repe- 
rimus, eft formula confecutus, Nam cura 
dixiffet capitis decimi initio, Paheftinos ab 
Ifraelitis exegifte tributum, e qua fervitute 
Samfon illos tandem recuperavit, Cujus vitam 
& gefta Jofephus digreflione longiufcula per- 
fequitux} deinde etiam capitis undecimi prin- 
cipio, poft hujus necem rebus Hebraeorum 
Elim Pontificem prasfuiffe monuiflet: atque 
iterum in longifiimam de Rutha digreffionem 
e <let collapfus, qux- nihil cum rebus Samfonis 
aut Pal#ftinorum communis haberet j ad aliud 
bellum enarrandum, cumque Pal$ftims con- 
feftum revertitur, quafi prioris partem fecun- 
dam, de quo fic prafatur, 'E Cpdiut 3 rPpf 
fJ^GOiV duToiS vt ?eve%dTylci)y . x«A»t' 
fven ttolXxiswois. Ipforum jam cenforum libe- 
rum efto judicium vel arbitrium, an illa for- 
mula, ttccAw 'nihi^v cr.ytpaait qua bellum iftud * 

facundum 
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fecundum cum illo fuperiore conjungitur; • 
non prorfus fit fimilis illi, quam, abfoluto per 
digreffionem breviflimam de Chrifto Tefti- 
monio fubjicit, £ tw ctJTa; litgpV <n 

JWor eSvpv€e< rvs Iv/km, ut hanc narrationem, 
ad illam priorem, qua; de feditione fub Pila- 
to tractabat, referre videatur. Sane prorfus» 
funt fimiles} ideoque fe mutuo firmant, ut 
ne quidem aptior dcfenfio quam ex ipfo Jofe- 
Jrho poflit adhiberi. . 

12. Poffem hic aliam eamque fimillimam 
ex Jofephi Archaeologia digreflionem produ- 
cere, ubi fcilicet de Johanne Baptifta loqui- 
tur j fed cum ea in dubium quoque revoce- 
tur, licet non fine fumma injuria, hic omit- 
tere malo. Sed 6c plures hujufmodi digref- 
fiones, fimili quoque formula excepte, qua» 
fequentia ad antecedentia referant, in lpfa 
feriptura facra reperiuntur. Colifulantur fi 
placet, quas Judicum Hiftorise Cap. XIII. I, 
extant, atque cum illis qua; Cap, X,- 5. legi- 
mus conferantur. Quod cum fadtum fuerit, 
rogabo, cur non intermedia ifta tanquam fup- 
pofita & intrufa confodiuntur : Prasterea, ne- 
que nos fortaife re&e legimus, neque adver- 
farii fatis intelligunt Flavii mentem. Nam 
quid fi non yirefa/ j fed yveJaf &j ut in codice 
Casfareo legamus? Qudmodo etiam hanc par- 
ticulam ufur pavit Michael Glycas, ubi de 
hoc Teftimonio loquitur, «jti* <nm 
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o avtyos Xj 'luowr©* rn tf^g^ov. Cum vero la- 
tine fonet etiam , tantum abeft ut narrationem 
divellat hoc Teftimonium, ut admiffa hac 
particula, potius conjungere videatur. Sed 
levia funt i fla, ut <Sc adverfariorum rationes, 
tametfi hanc fcripturam non admittamus. 
Quorfus igitur hic nobis negotium face Jiunt, 
quali novum hoc efiet ac infolitum, aut fal- 
tem tanti, ut propter has Jeviufculas <$c ina- 
nes rationes prseftantiflimum hoc Teflimoni-* 
um, per tot fascula in Ecclelia Chriftiana ce- 
lebratum, fit nunc tandem e fede fua prop- 
ter quorundam lubidinem rejiciendum. 

13. Ne r cio certe, an hic producere debeam 
Johannis Clopenburgii de fuppofitione hujus 
periocha? fufpicionem ^ quoniam quo prodiit 
tempore a Ludovico Capello, viro clarifiimo, 
eft optime folideque refutata, licet Capellus 
non alias huic periochse efiet fatis amicus. 
Nequid vero negligere videar quod ad rem 
faciat, pauca utrinque fum excerpturus. Ait 
autem Cloppenburgius, voluitTe Jofephum pa- 
rallelifmo Paulinia*, fua opinione a Deo, re- 
vera a Decio Mundo impregnatx, aut ftupra- 
tas , ridere fidem Chriftianam de conceptione 
Jefu Chrifti, <$c nativitate ex Virgine per ope- 
rationem fpiritus fandi. Propter quam blaf- 
phemiam, ita fufpicatur, a Chriftiano aliquo 
cafligatum &C caftratum fuiiie eo loco Jofe- 
phum, ut jam illa periocha fit davuili if@». Huic 
. . J igituy 
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igitur refpondet Capellus, Jofeplium hanc 
pramififle de Paulina narrationem, pofteriori 
calamitati, quatuor millium Judaorum, ia 
Sardiniam pulforum, ob infignem impoftoris 
Judaei, religione fui Templi dolo malo ab- . 
utentis fraudem. Nequis autem Romanu9 
impofturam illam Judaeis per convicium in os 
objiceret, promittere voluiife aliam longe 
graviorem Equitis Romani religione facrorum 
Templi llidis ad turpillimum facinus abuten- 
tis ^ ut fiquis vellet Judaeis impoftura crimen 
objicere, illic in promptu haberent refponfio- 
nem paratam. Haec enim inter fe argumenti 
limilitudine atque aflinitate coharent, adeo- 
que aperte a Jofepho in Hiftoria fua narra- 
tione non fine ftudio conneduntur. In utro- 
que facio impoftura eft hominum, religione 
fua turpiter abutentium, & utrobique Satur- 
ninus eft tum Paulina, tum Fulvia maritus. 
Quam quidem viri docti rationem nemo non ' 
probabit, qui obfervaverit, quanto cum ftu- 
dio Jofephus fategerit, ne illam de Fulvia per 
Judaos decepta narrationem exordiretur, pri- 
ufquam hanc de Paulina per facerdotes Iliacos 
conftuprata pramitteret, ea de caufa quam 
Capellus attulit. Sed &Z ipfe narrationis ordo 
fatis oftendit, iftas narrationes fe mutuo re- 
fpicere. Ex quibus videre licet, Flavium no- 
ftrum in omnibus femper gentis fua honori 
confulere. 

14. Tran- 
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14. Tranfeamus tandem, his de reda Te- 
/limonii pofitione praemiflis, ad ipfuni Tefli- 
monium, quod cum aliis Jofephi verbis ac 
phrafibus fimillimis componere /latuimus: ut 
inde elucefcat, quam genuinus fit Jofephi foe- 
tus, fuifque fratribus fimillimus. Hoc autem 
fiet, totam fedulo percurrendo periocham, 
fingulaque verba atque phrafes cum paribus 
comparando verbis ac phrafibus, phrafiumque 
circumfcriptionibus, in quibus ftyli confiilit 
xatio & orationis charader. 

L ri' N ET A I. In ftylo dignofcendo duo 
funt obfervanda, frequens ufus vocum atque 
phrafium modorumque loquendi, < 3 c fimilis 
vocum pofitio feu ftrudura. Utrumque, ut 
rede principium ponamus, de hac voce pro- 
bandum eff. Etenim non infolitum Jofepho, 
ficubi filo orationis abrupto, in aliam rerum 
ferient tranfit, hoc verbum praeponere. Sic 
enim libro Archasologiae XVIII. cap. 1 2. cum 
fuperiore capite de imagino Caii Casfaris in 
Templo Hierofolymae /latuenda difleruiifet, 
ad res Babylonicas converfus his exorditur 
Verbis, * r/yelxf 5 rus ov rvi lAfcmnlxfMa, xj 
•rluu oixvyla.4 *IvJWw, av/JKpofa 

Sic libr. XX. cap. 2. f T/reTat 0 7 rp£%ts 
utjfcty n vis \zrry>^oti. Unum tantum 

addam ex eodem libro cap. 6 . || r iWTa/ 3 * 

%guenpe«zr 

I . - ______ 
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Upiadpeictv atxyvfv v ’Iu<feuW, sdau vgjs tw c* auty 

ov/>«s. Confer Lib. I. cap. 3. Archaeologise 
pag. 6. D. & cap. 16. pag. 24. F. Lib. XX. 
cap. 5. pag. 691. E. & de Bello Jud. Lib.L 
cap. 1. pag. 709. G. Et cap. 4. pag. 715. E. 
& Lib. IV. cap. 15. pag. 876. B. &i iterum 
Archaeologi* Lib. III. cap, 6. pag. 82. F. & 
cap. 8. pag. 84. B. Quinetiam dignum eft ob- 
fervatu, Jofepho elfe fere folenne verbum, 
quod vocant principale,- in fententia ftatim 
a principio ponere 5 quippe quod verbum fic 
politum, tanquam fundamentum, vim ac pon- 
dus addat orationi. 

II. KATA TO^TTON TO’N XPONON. 
Haec eft formula qua connectuntur fequentia 
cum fuperioribus, non tam naturali nexu 
quam tempore limul exiftentia. In prioribus 
autem Archaeologiai libris aliquantum ftylum 
variat, led fine infigni differentia. Lib. VI. 
cap. 14. a yQ j) tk r na-ipor a.y.vc*ti 
Ibidem mox, k d/roOiw* 3 Ksuf Jr $ 

0 TrgfCpvTT}' Et lib. VIII. cap. 2. pau- 
lo aliter, c ctteivovg <tIv yaipov* Dixerat pau- 
lo ante eodem capite, 0 ^ a Lujtfaa <n- 

(pia. ic, 'tfS xj) Ti> oIwtiiv ygupov £b ;;<zv fjgvftw 

rnis fSfcuois f)n ImiviL Plura funt in eodem 
capite exempla pag. 271. A. & pag. 274. A. 3 c 
lib. IX. cap. 1. pag. 300. B.& cap. 2. pag. 3 21. A. 

ItZ 
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U Si ii; nj? iviw igv yg-tpov T£p<pSiK 

ii vow : At vero quo propius accedit ad 
periocham, eo ftylum quoque propius afiimi- 
' latj nam Lib. XIII. cap. 9. eafdem ufurpat 
voces, aitque, d 5 w vpoVoi' rSiw. A ■ quo 
non multum diftat, quod lib. XIV. cap. 27* 
* reperitur : \zm 5 «iw aJToV pppovov AjT&jn ©. fjfyj 
ii&Qiv ca' dSrlwttK' Nec multum ab ifta for- 
mula quod eft Lib. XIII. cap. 21. f ^ t«W 
Q w %fovo v> Sed & Lib. XVX cap. 1 6. 8 habe* 
mus, ^ Tbqwv riv %povov rntfvl@* am 
7rpsa€djTis /ro^' dp^Xciv* Lib. XVII. Cap. I. h 

H pdSri 5 'ntl £cunXei tvtop ndv % povov cvuuco ymv 

crvtcc yujjcuvjf$. Nec defunt plures ejufmodi 
formula eodem quo hasc periocha continetur 
libro XVIII. cap. 3* 1 TiXdjTiZ q ^ (p&Lcx/rns o 
‘7rctp$vcu6i)v QctoiXdus q&td tStw tdp %povov< Et eo* 
dem quo periocha capite 5 quas verba perio- 
cham fequuntur, k ^ mzbv tus dvTvs %pww» Mox 
.etiam legas, 1 'tftf c*'P 'IM ok y&TTX* THTDV 
*iw vpovov nuiv^im. Libro etiam proximo, 
hoc eft XIX. cap. 2. iftud occurrit exemplum, 

- ^(TlCt^iTOUf 5 'K&TTZ) CLVTUV TOV %pQVOV lvCCClOOV TJXf 

, - 7 rpo; Zyklwaf, iUs AAe^xvJcy otA em;. Et alia 

hujufmodi fexcenta, qua; ex quavis pagina 
afferre potuiffem. Nemo igitur eat inficias, 
hanc phrafin non effe Jofephi genuinam fine 

ratione 


** pag. 442. D. * pag. 502. D. f pag. 458. F. * pag. 575. A» 
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rationi contendens. Sunt alii, inter qUos 
Sebaldum Snellium numeres, qui tametfi non . 
negent quin hasc verba fint fecundum Jofephi 
| lfylum genufque dicendi, tamen infuavem in 
tam pauculis- illis lineis repetitionem non fe- 
| rant. Enim vero aurfs delicatas &i nimis fa- 
flidiofasi ut elegantes funt!' credas (i datum* 
elfet iftis ut in aliquo fcriptore Hiftoriarurrt 
cenfuram excercefent, ita animum ibi eife, ut 
ftatim etiam leviffima culparent 5 neque -con- 
donaturos Thucydidi fua, i* 3 W dvrJ S-ep«, 
Vel tS? curri 5, Vel r» S' ktnti 
■ &C denique ndv dvjo» ygyvov, & alia hujuf- 
.modi, qute lexcenties occurrunt, < 5 t quamli- 
bet fere paginam» occupant. Hi homines (i 
legerent Homeri Iliadem, credas ftatim exor- 
tos *£oilos, qui vel fgjiria & interpolata, vel 
faltem infuavia damnarent ea omnia ubi Pom- 
eta fuum repetit w Ut jam 

necelfe non fit, plufcula ex ipfo Jofepho pete- 
re hujus repetitionis exempla, qute ubique 
fere extant, & in eo capite quo continetur 
Teftimonium fiepius^. . . 

IU ’IH20~T2 20<1>0'2 ’ANH'P. . H?ec eft 
non folum leftio vulgatorum Jofephi codi- 
cum, fed 8c Codicis Casfarei eorumque omni- 
um qui vel grascam Jofephi petiocham citant; 
aut verfiones exhibent latinas, fi folum exci- 
* pias Eufebii Hiftorias Ecclefiafticas codicem, 
grascum ; in quo legitur ■ns av<pi>f 

. L * .Sed 
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Sed neque hasc videtur effe genuina Eufebii 
ledio, cum in demonftratione Evangelica yo 
culafn. 'tk omittat 5 atque ejus interpres lati- 
nu.s' Ruffinus Aquileienfis, omnes grseci 
qui Eufebium exfcripfilfe 'videntur. Ut me- 
lior illa quam retinent vulgati codices Flavi- 
ani iit leftio, quam Eufebiana. Opus autem fu- 
it, ut. ifta notarem, quia Tanaq. Faber fibi 
monftra hic larvafque fufcftavit quibus lu&a- 
retur, de quibus jam videbimus. • " 

IV. ’iECO~TC. Non ignotus erat Jo- 
fepho Jefus Chriftus, utpote quem alieno eti- 
am loco commemoret & quaii aliud agens. 

Cum enim de ctede Jacobi julii loquitur, alfe- 
rit eum fuifie fratrem JeftfTw jfyJv 
Et fane ftultum eifet credere, Jofephum nuf- 
quam alibi de ipfo fuii^e locutum. An quod 
nefciret Jefum extitiife^ at vero id quidem 
falfum eft^ cum & iuGalilasa, ubi fua potif- 
iimum edidit miracula Jefus, fatis diu fuerit 
verfatus quadraginta poft ejus neceifi annis j 
fk in eo vico Galiheas, .quem Cana vocant Jo- 
fephus dc^vangelifta. An nefciebat ille Chri- 
ftum, qui praeceptorem habuit Banum, quem- 
que difcipulum aut fedatorem ejus fuiiie tra- 
dunt, cujus erat* Chriftum omnibus oftende- 
•re, is autem arat Johannes Baptifla. Inflant 
quidem, ipfum quoque Juftum Tiberidnfem 
.novilfe Jefum 5 de ipfo tamen tacuilfe. Ve- * \ 
rum id quidem eftj fed aliud erat Jufti pro» 

_ politum, 
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politum, aliud Jofephi. Nam Juftus Reguiri 
Judaeorum Hiftoriam conficere aggrefilis eft} < 
Jofephus vero univerfas Judaeorum Origines 
ac gefta recenfere. Tantundem igitur hoc 
erit, ac*fiquis ratiocinetur ad hunc modum: 
Jofephus in libris de Bello Judaico altum de 
Chrifto fervavit filentium, licet de eo loqui 
non rara fe obtulifiet occafio : Ergo in libris 
Originum de eo non eft locutus» Quamquam 
autem vel Juftus, vel alii Judasi, excifa urbe- 
de Jefu tacerent, nemo tamen tunc aufus ellet 
eum dlim in terris cum ceteris mortalibus ver- 
fatum negare. Qjtid autem id tunc negarent, 
quod ne nunc quidem audent. Sane illi Ju- 
dasi qui Jofephi astate vivebant, vix aliter 
quam. Jofephus de Chrifto fentiebant. Si 
qui pejus fentirent, non tamen eoufque infa- 
nias progrediebantur, ut nunquam prorfus 
extitifie contenderent. Multi enim inter eos, 
<St palfum,. & miracula fecilfe agnofcebant3 
nec non e mortuis refurrexilfe. Hoc folum 

l f * | 

negabant, divinos ei honores tribuendos, aut 
ritus Judasos elfe deferendos. Progreifu vero 
temporis odio^ciproco moti, hoftes Chriftia- 
norum funt fmm: idque quod olinr-credebant 
tandem omnino negare aufi funt. Fruftra 
funt qui cenfent, ex hodiernis Judteis aliquid 
Certi de prifeis illis elfe ftatuendum» Quid 
quod proxima poft Jofephum astate, fiqCiidem 
libro Zoharis- fit credendum, quem ferunt 
' . L 2 . feriptunl 
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fcriptum id mentem, aut etiam ab ipfo R. Si- 
jneone F. Jochai, Sc R. Akibas, qui Hadriano 
imperante floruit, difcipulo 5 adeo, ut AquiJ.-p 
Pontici fuerit coaxaneus: in - illo obfcuriflimo 
loco ad Genefeos Cap. II. 4, 5, 6. * Quem 
exercitatione illuftravit Ludovicus Capellus, 
Judmi duos agnofcunt Meflias, alterum .filium 
Davidis, hoc eft Regem magnum, vi&orera- 
que, alterum filium Jofephi pauperem con- 
temptum, quia ut ait Capellus, liberationem 
a Romanorum aliorumque gentium fervitute, 
quam a fuo Meflia expeftabant, per eum non 
funt nafti 3 ideoque' relegant ad Chriftianos, . 
ipfifque relinquunt colendum. Licet autem 
haec prave flnt intellecta, ..cum potius de ge- 
mino Chrifti adventu eflent exponenda, hoc 
humiliationis, illo altero gloriae: habendus 
tamen, ut ita dicam, confiffentes reos, qui Je- 
fum pro qualicunque agnofcunt Chiiflo, feu 
Meflia. Horum autem fententiam recipere 
potuit Flavius. . ' 

Iftum Zoharis locum, qui probare videa- 
tur veteres Judaeos circa Jofephi tempora Je- 
fum noitrum pro Chriftianotam Meflia rece- 
pifle, adgo, ut fatis bene cum Jofephi 
Teftimonio convenerit: quod fi verum fuerit, 
nihil magis ad rem noftram facere poflit, erunt 
fortaffequi afferant, nihil proficere, cum per, 
Meffiam lilium Jofephi non intelligant 110- 
ftrum Cliriftum, fed alium e tribu Ephraimi, 
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vi oraculi Jacobtei quod Genefeos Gap. XLIX- 
26. occurrit expedandum, atque Jofephi. Pa- 
• triarchae gratia concedendum. ■ Agnofeo fic . 
velle Judasos hodiernos j fed cum ilLud pofte- 

? iorum effugium ede videatur, ut ipie tefia- 
ur Capellus, judicent dodi, utrum alter i fle 
Meflia 5, quem lilium Jofep, hi nuncupant, pau- 
per, ififirmus, mendicus, leprofus, quemque 
etiamnum delitefcere comminifcuntur inter' 
mendicos ad portas urbis Romte, dici rodit 
Medias, Jofephi Patriarcha gratia eoncelfus. 
Praeclaram fane gratiam, ilti Jofephi optime 
de gente Hebneorum merit <5 fic -reponunt. 
Certe hinc videre liceat, quo magis in obdi- . 
nata infidelitate perfiftunt judasi, eo casciores 
elfe atque ftultiores^ qui ut fu* caufas patro- 
cipentur perquam debili fultas tibicine, -ab- ■ 

. furdidima - nunquam excogitare'- vereantur. 

■ Ego* vero longe aliam fuide Judaeorum poft 
everfam urbem, fentcntiant exiftimo. N<fm 
tura vijjerent ex voCatione gentium, per Je- 
fum noftrum ejufque nomine tx auctoritate 
fada, eum non alium elfe quam Mediam: 
prasfertim, cum Vates omnes nominatim fa- 
tisque clare prasdixerint, Gentes ad Dei cog- 
nitionem per Mediam elfe' revocandas, ne 
•iftum 'omnino recipere cogerentur, aut* vates 
mendacii indmularent,hoc funt uli commerito, 
ut Mediam iftum Jofephi filium Chriftianis 
relinquerent, libi vero alterum Mediam, po- ; 

. . • * L 3 • tentem," 
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tentem, magnificum, Si pro captu fuo verd 
Regium, venturum effe affirmarent. At ve-r 
ro, pum etiam Judsi pofteriores hoc ipfura • 
(ibi fraudi elfe cernerent; ad aliud effugium 
convolarunt: quod quidem priore, illo fup- 
rum «majorum eft longe ftultius. Sic igitur ’ 
mihi npva J udaeorum commenta objiciuntur, 
cum -ego primis Si antiquiffimis illorum cpn- 
•ceffionibus ftare mallem: iftae autem concefli- 
ones optime quadrant cum fententia Teftimo- 
nii Flaviani. Non mirum eft itaque, fi Jo- 
, fephus Jefum agnofqat, quem alii etiam, prif- 
ci Judsi agnoverunt. Jofephus enim ille, . * 
quem Meffiae patrem effe perhibent, maritus 
eft Maris Virginis, Jefuque matris. 

V.- ’IHC0~TC TIC. Huic voculae tJs, di- 
pam infcribit Tanaq. Faber, Ifne, inquit, qui . 
piro Chriflo habitus, ab aliis certe ita cognomi- 
natus , is inquam a Jofepho fuerit hoc locb di- ■ 

' Bus Jefus quidam? Deinde ijle ignobilis ’I wrvt 
tf'u ita in hoc Jofephi , ut volunt Tejlimonio den . 
fer ibit ur, ut veteres prophetas facile fuperaverit 
omnes , Mirum quidem hanc voculam tanto- 
pere derideri, quam etfi facile Jofepho abju- . 
dicem propter rationes' fupra allatas, nequeo 
tamen ita praeterire, quin Si recte, Si fecun- 
dum Jofephi confuetudinem ufurpatam effe* 

■ nunc afferam ; fiquidem verum effet ut Jofe- 
phus fic effet locutus. Quis- enim feriptorum 
ubi de ignoto antea viro, poftmoditm vero 

•; ■ 
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quafi e tenebris in lucem emergente, non fic 
loquatur? non p£*qit mea quidem fententia 
'• hoc melius exprimi. . Etenim in aliis ejuf- 
•. modi* calibus ab hac non divertitur forma lo- 
quendi. Nemo magis famofus in Archaeolo- 
gia Judaica quam 'Jeroboamus filius Nabata.fi. 
Qui decem tribus a Roboamo Solomonis filio 
extorfit 5 -*is vero Jeroboamus antea ignotus,» 
i -cunl primum in Hiftorite ferie compareat, hac 
voce Celebratur, quae fane vel in bonam vel 
in malam folet partem accipi. Libr. VIII. cap. 

2 » * b^nlSvlai 5 -Xj 'Pft' o/^uAwv vii 

j le^Cdcc^tidf Nec aliter loqui- 

tur, etiam cum de propheta.res eft, ut ex iis 
verbis apparet qutgfupra de Nahumq pofuimus. 
Similiter de Juda Vate limul & Efleno fic'ha- 
bet Lib. XIII. cap. 19. f A’ «fi 

aete 'IhNv <nw, lojlwov jidyj 'ro tfisWs 

r\ 1/ 7 rgp&fyn jov / nxA))3'S5. Idem 

i dixit de Nehemia,' illo Judaeorum i nftauratore 

• maximo, atque e regia, ut multis ' vifum eft, _ 
flfirpe Davidis oriundo, Lib. XI. cap. 5. De 
Abraharao quoque Berofum fic inducit lo-’ r 
quentem, Lib. I. cap. 8. yaXSitloii t« IZ 

\ dvbp. Neque aliter de praeceptore fuo 

• loquitur in Libro de Vita fua, ■arorSoV^o©. t/- 
vot, Sctvovv oyoj^g. yjfld 'rho (pn[Mct,v_ S/S - T f < 10 " , 
r^AwTM ffyj 6 (idw imi. Legantur porro quae 

• . : • . L - 4 • / de 
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de Ceniafo & Jephtha, aliifque multis fimili- 
ter efferuntur. Deniqu^p^cuod cardo rei eft, 
non aliter loquebantur Sfb Chrifto, illi qui 
Chriftum aut Mefiiam effe negabant, inter, 
quos fuum nomen Jofephus, ut ifti volunt/ 
profitetur. Etenim lic de Chrifto verba facit 
Feftus , 'apud Lucam in Hiftoria ^poftolica. 

• Plura poffem producere, fed hxc ad inftitutufn 
noftrum fufficiant^ ne fit neceffe ad illud co^i-' 
fugere, depravata fcilicet effe Jofephi exem- 
plaria, utque fimul quoque notetur, qualibet 
culpari poife qua nobis difplicenfc quantum- • 
vis alioquin reda effe videantur. 

VI. C o <t> o' C N H' P. Multa paflim oc- 

currunt in Archaologia Judaica’ magnorum 
virorum defcriptipnes, ac elogia, qua folet 
Jofeph* plerumque morte commemorata fub- 
jungere. Iftis fere defcriptionibus ac elogiis 
vocem aV>ip, inutilem certe plerumque, fed ta- 
men empharicam folet accommodare. Raro 
aliquod elogium fine ifta voce legimus. Huic 
vero alias adjungit pro re nata convenientes. 
Harum multas defcriptionum conTului, qua* 
a fe invicem fere funtdiverfa, ut nemo ma- 
gis quam Jofephus copia verborum abundare 
videatur. Quapropter nemo miretur, fi vo- 
cem ovtpos nuilis adjunclarn defcriptionibus 
commonftrcm. Aufim enim affe verare, Jofe- 
ph urn de nullo alio praeterquam de Jefu Chri- 
fto hac ufum effe. Sed ne hoc quifquam car- 
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pat, viros excellentes variis < 3 c a fe invicetn 
• t diftin&is attributis honeftat, ut fere nunquam 
quemquam deprehendatur eadem qua alium 
laude celebrare. Hoc ut compareat quod de 
utraque' dixi voce, praecipua -Heroum Elogia 
ac defcriptiones, quantum ad rem noftram fit 
fatis, fubjeci. De Abrahamo e Berofo Chal- 
daeo Libr. I. cap. 8. LZ 

aV/ip. Ipfe Jofephus de eodem cap. 17. drnp 
7 rd^ clpeTlu) ajcp©.. De Ifaaco Lib. I. cap. 20. 

• tLVnp rS^ofiAw d Tr&ivoictA 'WdMjis var’ 

ovtv- De Jefu Naveci filio Lib. V. cap. I. dv*p 

p /wrm trwjtotws uv ciSivsy firim Ty nxi vanSivfa. 

TTQpf rv; ttoMvs cu<pdis c/^evefxdty «V«p(§L De Sa- 
muele Lib. V I. cap. 1 q. atrrp « tm rnjygBjtn im~ 
Aatiwi» /0^51 iC pa.io 1; 'n/JU «5} mOX, ardp /i- 

Xj %p»sd« t&J <puW. De Nathane Vate. 

Lib. VII. cap. 7* ® 0 NetiSo&Pj 2ui/6* 

7 os civvp. DeChu.fi Ljb. VII. Cap. 8. <p/A©« avJij» 
£e£cti@*. Ibidem de Achitophele.^t^dp &>y<pp€~ 
yvpns rruvi^etv to AvamAh ‘ De Da- 

Vlde Lib. VII. cap. 12. crar di rip e^gT®. 

De Elifieo Lib. IX. cap. 9. etpvp (hv^ioffccuit 
«S^£dj)T©* De Polybio Megalopolitano Libi 
XII. cap. 15. 05 a.yx£ns m ccvrtp. De Juda Mac- 
cabago Lib. XII. cap. 1 9« cevd^jt fyjvcuov ^ p#ytr 
AoToAfyyv ^df 4 <joi'. De Johanne Baptifla Lib. * 
XVIII. cap. 7. yjeivei Te^rot» dyccSo? av- 
/esc. Unum . exemplum addam e Lib. IV. 
cap, 1 8. de Bello Judaico, quo voluit Ananum 

Ponti- 
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Pontificem celebrare, OffAVOS 0 Ctvvp Xj 

. 1 &. Morem fuum quoque fervat etiam de 

muliere loquens, fic enim Alexandri Regius * 
elogium orditur Lib. XIII: cap. 24. yum TtS 
«c&sp« tb (puhov n^T iStv 'xfiTnmjfipy. Hinc fatis 
patebit .in noftra periocha Jofephum, licet at- 
tributum ovfpov cLv^eff adhibuerit a csteris 
omnibus difcrepans, quod nifi feciffet non effet 
hic fimilis fur:, qiload modum tamen fenten- 
tis ac elogii fuis moribus obfecutum fuilfe. 
Etenim hoc, ut mea fert opinio, non minuS , 
ftylum declarat, quam fi centies alibi integrum 
cxxpoS ctvf&s attributum dedilfet. 

• . VII. J 'EirE "ANAPA ’AT TO v N AETEIN 
OCPH'. Hanc omnium grscorum codicum le- • 
ftionem, non agnofcunt Codices manu exara- 
ti antiquas Verfionis latinas, quos penes fe fu- 

v iffe teftatur Ifaacus Voftius, inter quos fuit 
unus ante odio- fecula defcriptus. Hinc fuf- 
picatur i Ite ab aliena manu accefiiile. Sed 
fruftra, cum repugnet aliorum omnium con- 
fenfus, tum graCcrum tum etiam latfnorum, 
atque eorum quidem, quos fecutue eft i fle 

• Vetus Interpres, quique cum fint eo antiqui- 
ores, hanc tamen periochamcum ifla fententia 
perlegerunt. Efto tamen, aliquid Codici 

J Vofliano eile tribuendum 5 Atquam proclive fit 

talia librariorum in curia in optimos libros 
irrepere, nemo eft qui nefeiat, eorum qui in 
hifice literis tractandis operam fuani collocant^ 

Fieri • 
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Fieri enim poflit, ut aliquis Chriftianus, cntn 
apud Jofephum iegitlct, Jefum Chriftum elo- 
gio mtpov folum modo inlignitum atque 
celebratum, margini indignabundus a ductave- 
rit, ccvf&t mjIqv Atyeiv Quae verba ig» 
narus poftea librarius in ipiius verba fcripto- 
ris intruferit. Sic quidem illa defendi pofc 
fent, nili alia quoque fuppeterent- qu«e me 
non linant illis rationibus commoveri. Non 
opus elt ut de codicum noltrorum fide aliquid 
pertimefcam : omnia fe in illis rede habere 
credo. Cum nemini mirum videri queat, in 
fcriptis codicibus quadam deelle qua? ex aliis 
cito fuppleantur. Haec itaque elle Jofephi 
lubens agnofco: quid aliud quaerunt adver- 
farii? me quidem habent confitentem. Didum 
hoc ell a Flavio : <3c rede didum exiltimo. 
^hrafin a llylo tutam reddit 'hoc e libro pri- • 
mo contra Appionem,.llatim a principio, 
x t HgJauoui Stipatu Ut ne 

fic quidem delint exempla quae hanc phralirt 
elle fecundi Jofephi llylum comprobent. 

Ad fenfum hujus phrafeos illullrandum 
defendendumque veniamus. Qui pollulave- 
rit libi rationem dari, quomodo Jofephus id 
de Jefu tellari potuerit, hoc accipito refpon- » 
fum.. Illa verba non llatim fupponunt, Jo- 
fepbum dixille, Jefum elle Deum, ut putavit 
Tanaq. Faber, cum diceret. Quid, qu*fo ali-, 
vd innuere vult, nifi Jefum Dominum e[je Do 
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itm? in quo graviter peccat hic pius impoflor. 

Peccat ipfe potius Faber, cum vefba iftaec ul- 
tra protendit quam ipfa verba patiantur. Sunt 
enim folummodo dubitantis, qualis fuerit , •• 
Homo ille de quo tam multa atque mirabilia 
audivilTet. Tales dubitationes Judaeorum ani- 
mis infediife, teftes funt Evangdift*. Erant 
enim, qui Jefum vatis pridem mortui phantaf- 
ma eife crederent, Eli* puto aut Jeremiae, aut 
etiam Johannis Baptiftae. Quae fatis o frendunt, 
cos plane nefciilfe quid de Jefu fentirent. In- • 
de fortaffe ortae quorundam Gnofticorum opi- 
niones, quafi Ghriftus non fuerit verus ho- 
mo, neque -corpore paifus eifet. Illi qui fic 
credebant, dicere cum Flavio, arS&t au- , 

7oV hiy&v xfm 9 potuerunt. Utrum Jofephus . 
in ifta fuerit opinione non judico. Sic tamen 
• credere potuit, licet eiTet judaeus^ ac proind# 
dabitare, quo potiflimym nomine Jeium in- 
digitaret. An quia ejus Difcipuli olim dubi- 
tarent ac quaererent, Matth.VlII, 27 . mHec7r6s 
Qv ideo nefciebant eife hominem, aut 
Deum elfe affirmabant? E^ fola ac mera du- 
bitandi formula. Chriftum Jefum a Jofepho 
$roKoy : j$jQv affirmare, eorum eft, qui nodum 
in fcirpo quaerunt, anfamque cavillandi quo- 
cunque modo arripiunt. Quid, ad hunc fere 
modum * Terentius dixit, Si tu fis homo,, hic 

faciat. ■ ! 
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faciat. Hoc eft, fi tu fis qualem ego te velim 
efte. Nemo fanus dixerit ideo, dubitare De- 
meam utrum filius fit homo necne. Ad eun- 
dem fere modum Jofephus ipfe de Judzeis ol>- 
feflis, centurionemque Julianum dvfejtyidv- 
cavJcc. fugientibus dicit, &ts t&J b-ts Aw 
<ToA 'Jfjtv CLvSrpwmvUu \3ZQ?'£t.y& XVOvf ii. De Bello 
jud. Libr. VI. cap. 7. pag. 947. an ergo vel 
Judasi v3i Jofephus qui hxc narrat, Julianum 
fuifieDeum, non fuifle hominem crediderunt? 
Ergo fuit ejus virtus non humana fed plane 
divina, ut illi quidem fufpicari pofient. Hic 
etiam conferre poffim quod de Agrippa Rege, 
Caifareas concionem habente adulatores dixe- 
rint, referente Jofepho Archasologiae Lib. XIX, 
cap. 7 * •argpou.yip&ovf es, quem Lucas in 

Adis Apoftolicis Herodem appellat, aitque, 
dixiffe populum acclamantem &£> % '£» 
drB-foJTv. Quod fi dicant hanc vocem efte adu- 
lantium, fic &C noftra vel dubitantis vel ad- 
mirantis eft^ nam utrumvis accipiant <5t om-. 
nia in noftra periocha rede fe habent. His fi- 
mile eft quod libro XVI. Ann. Taciti legimus 
de Thrafeo Pasto. Audiret feriatus voces £iiqfi 
ex aliquo numine fupra humanas. Sic Alneas 
dubitans, 

0, quam Te memorem , Virgo ? namque haud 
tibi vultus . - 

Mortalis'nec vox hominem fonat , 6 Dea certi. 

Virg. JEneid. i 
* , quam- 
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quamquam enim illa Venu8 eiTet, nihil hoc 
ad rem 5 cum dEneas id nefcirer. Sed quam 
forma prasftantiilimd refpicit, dubitat e (Te mu- 
lierem. Atque iterum, licet illa. Haud eqili 
dem 'tali fe dignetur honore , tamen /Eneas il- 
lam’ fic - alloquitur, 0 dta, Ji prima , &c. fic eti- 
am mirantis elt illud in Flavio npftro Lib. 
® _ « 

XV. Cap.-O. tTigJdd\itlo Xeyev vx c$j 

dr&ptovrwv curru ct/r.d mvos <SrS t as 

■mu&i.- ■ Verum tamen ut te Tan. Faber, pref- 
fius aliquantum' Urgeam, quid de illis qua; de 
Mofe fcripfitjofephus Lib. III. cap. 13. rogare 
velim fentias? inquit enim, ^ jutyl .*} 

«M® ■'nxfJMQ/.ct rfnf \jc$> av^rpuonv ojjIv ^wudfxiojf 

ityr, - An ergo Mofes non fuit Homo? ita vi- 
des quod tamen irridebas non modo dubitalfe 
Jofephum, Mofes an elfet homo, fed quod 
magis ad rem noftram conducit, plane aiferu- 
ifle, vim ejus fupra humananrfuilfe. Majus 
eft etiam quod de Elifeo dixit Lib. IX. cap. 9. 

ds fjuifd. 1 ho TfXdLrLui en iujjxixtv tyet Sretctv Se^r- 

Quod fi hoc te non tetigerit, quid 
nobis negotium- faceflis, Jofephum cum videas 
de miraculis Jefu Chrifti teftantem, atque ob 
eam rerrt dubitantem, an vis ejus aut natura 
elfet fupra humanam? praefertim vero cum 
videas Jofephum tantundem, aut etiam aliquid 
amplius de Juliano centurione quam de Chri- 
fio Jefu fervatore noftro locutum.*' Sic quo- 
que referente Luca Paulum a vipera morfum, 

* * - neque 
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neque mali quicquam palfum 'Barbari ftupe* 
faftf || «SroV ajulov *raj. ■ • - ■* 2 

Porro, quoniam in ifta fententia infit*cum 
dubitatione -figurata locutio, quas multiplici 

• quoque modo confiderari potell, ne quid prae- 
, termittam quod planiflimum efficiat k Jofepho 

Hanc efFerrx potuiife fententiain^ dabo fimul 

, operam ut pateat illum loquendi modum in . 
eorum effe numeif», qui a Jofepho, quem ia 
dicendo ferunt non refpuere fchemata oratio*- 
nis, quandoque funt ufurpati. Ineft itaque 
■ huic lententia; multiple^ fchema $ nam prastet * 
dnve/toLv quas in dubitatione, de qua prius dixi, 

• Sc iwt vo'fk$wm>, qua in revocgfiope fui, feti 
verborum corredione, confidit, vocis avnp re- 
petitio ‘7ti.ex.ldh, intdgra vero locutio quandam 
hyperbolen conftituit. Ubi enim efl <7tia m, 
neceffe 'ut fint plures, utpote quse fiat ex per* 
miliis figuris. Polleaquam igitur de itiodH 

. qusedam dixero, qua ad hanc rem maximd 
vifa funt pertinere, • eloquar quid fit iltaec 
hyperbole, &C quam non dura, vel nimis au* - 
dax fit, licet vehementior effet, quam nunc 
legitur, ut ultra modum fidemque tendat, nec 
fit etiam prater Jofephi morem 8c aliorum. • 
Tunc enim efl hyperbole virtus, finiente 
Quindiliano, cum res ipfa .de qua loquen- . 
dum eft, naturalem modum excellit, quod de 
• .. •• : ' • . Jefu 
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verbis Demofthenis, ex oratione contra Ti- 
mocratem, 'n <to eipeivS' pwr 

cZpfytoTrwv ffyv ’Qi Quafi quis dicat, malos 
non efie viros, bonos vero fupra humanam 
naturam efle collocandos. 

Tametfi haec omnia in oratore ferri pof- 
fintj nec in illo culpentur locutiones, quas 
augendo vel minuendo, quod proprium eft 
hyperboles, fidem fu pera re videantur : in no- 
ftro tamen Flavio folent hanc culpare. loquen- 
di rationem. Sed fruftra &i injurie 3 cum 
illum audaciorem ornatum e fententia Quin- 
tiliani, nec alii, nec ipfius Jofephis fcribendi 
ratio vel modus refpuat. Dedi fupra hujus 
exemplum ex Adelphis Terentii, nunc etiam 
exemplorum numero &i pondere adverfarios 
urgere flatui. Primum autem exempla pe- 
tentur e Terentii Fabulis, ubi quis iratus vel' 
indignans in hanc invehitur hyperbolem, cum 
primum coeperit intumefcere, aut indignari. 
* Sic Parmeno contra Gnathonem Parafitum 
cum fic dicat. Ex homine hunc natum dicas .<? 
Cum bellua fcilicet comparare vult. Laches 
iratus fenex fic uxorem fuam alloquitur. 

Tu inquam , mulier , qit& me omnino lapidem , 
haud hominem , putas. Hecyr. Aft.IL 

Si mox, Phidippus uxorem Myrrhinam iifdem 
propemodum verbis. 



* Eunnch Aft III. • 

M Vir 

• \ 


v 


Digitized by Google 



I 


C ' 1 ? 2 ) , 

' v * e * 

Vir ego tuus ? tu virum me, aut hominem 
adeo efe deputas? 

, Kam f utrumvis horum , mulier , Unquam tibi 
vi jus forem, 

■‘Kon fic ludibrio tuis faBis habitus e(fem. 

Hecy r. Ad. Ilf, 

# . " * ' ' j 

An ergo nefciefcant uxores, utrum vel La- 1 
cites vel Phidippus elfent viri vel homines? 
Mores iraque haic fpedant verba, vel horni- 1 
num qualitatem. Plenus fere hujufmodi lo- 
cutionum ed M. T. Cicero in Orationibus. c 
Libro III. adionis in Verrem, dixit, contemp - 
fit f culos, non duxit homines. Libro IV. de 
ipfo Verre, mirari folebam , iflttm in his ipfs ;l 
rebus aliquem fenfum * habere , quem f cirem nulla ' ; » 

in re quidquam fimile hominis habere . Nec- 
non Libro V. Vir accumbebat nemo , prater ip- 
fum C? pr at exta tum fiintnu Tanietf reBe fine 
exceptione dixeram, virum, cum ifi effent ne- 
minem fnijfe Denique haud multo poft. 

Cum homine enim crudeli nobis res efl, an cum i '' 
fera atque immani belhia ? Et in M. Antoni- 
* uni i hnippica tertia. * liunc igitur ego confit - 
lem, hunc civem Romanum, hunc liberum, hunc 
denique hominem putem ? nec magis mulieri 
parcit, nam in oratione pro A. Cluentio, de 
ejus matre fic inquit, cujus ea fultitia esi, ut 
nemo hominem^ ea vis, ut nemo foeminam^ ea 

crudelitas ' 
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crudelitas , ut nemo matrem 'appellare pojfil. 
Mox, eo jam denique addidi a fi, ut fbi, prae- 
ter formam nihil ad fimilitudmam hominis, refer- 
varit. Nec difiimile Flaviano elyi- -A** 
y<Hv xplt eftiftud ex divina-Fhiiippica, 11.: '¥e-> 
nmtamen homines • quamvis?- in turbidis rebus 
Jint , tamen Ji modo barttiftik 'ihteh^iffl diki 

mis relaxantur . Atque haJC-filnt exempla ;eo* 
rum qui malos quofdam, vol pro malis ac 0 £p 3 
tos, non homines elfe exiftfrnant: «'Tranfed 
jam ad alios qui bonos ac jmeclaros vitos^ 
ob id ipfum, non verentur inter Deos : cotlcw 
care, atque fic per audaci6rdtm : quodammodo 
hyperbolen, majori quoque laude celebrare* 
Utriufque rei exemplum hic^M. T. Cicero- 
nis fermoc6mple6litur, in Oratione proQ.Li-« 
gario5 Hac nec hominis , ne? ad hominem vox. 
efl: qua qui apud te C. Cafat‘ l) utetur , fua:H 
citius abjiciet humanitatem , quam extorquebit 
tuam . Hinc notum eft proverbium, " Ho?nn 
hornini Deus, &C vice verfa, b Lupus homo ho * 
mini , non homo • quam qualis fit non novit , apud 
Plautum- G necum Oraculum de Lycurgo 
Spartano fic reprefentat Herodotus Lib.I.c. 6 5. 

* •* * »./ ’ * . 1 . ^ \ 

(i) Auxeris ifxov •aroii •arieta v«ov, 

2Ji>A <p/X©»j x«i -sracrfv oXuVti^ Awjwa? t%v<ri. 
A/£co ricrs Sjov /xavl&ffojuet/ rji aiie^pa. 

’A.W’ tri /txaXXov ^fiv at Aoxocpfs. 

-- . , ■ -» ■■■ — .* ■ — ■■ " — 

* Caccillianus apud Symmach. b l ) Iaur Afir.ar.Aft FI. 

M 2 De 
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Dc quo oraculo fic olim apud Plutarchum iit 

vita Lycurgi legeram $ quod etiam ad haec 

exempla attinet, c TTfwror dmMwrxrev eis ilh<pous 

Kf V nSr^T xpwdjjfyj©* y Sucus, (Tra. vv\£k r «Tia- 
GorUov Ik e*vov %pwr/4gr TcofM^ap, q> ‘SrotpiAri /jfyj eiu- 

7oV jj m;r5:a <h rgpcflTe, ^ <3roV jw.ctMoj' fi avSpumv* 
Hinc apud Suidam legas, dv $ 3roV w 
wep<r>»ro<i<rey. Equidem, quantum videre li- 
ceat, non minus decantatum fuit illud oracu- 
lum inter prifcos illos Hellenas, quam eft hoc • 
de noftro legiflatore apud Chriftianos teftimo- 
nium Flavianum. 

Vel folus M. T. Cicero talium exemplorum 
fafciculum nobis fuppeditare pofiit. Ea vero 
in duo genera diftribui poliunt. Quorum 
primum eft, ubi Cicero reda via atque aperte 
aliquem Deum appellat $ alterum vero, ubicu- 
jufdam. virtutem, confilium, vim aut gloriam 
Divinam muncupat, aut aliquid Divinitus fa- 
dum ede ab eo aderit. Exempla prioris gene- 
ris hasc funto. De P. Lentulo Oratione ad 
Quirites poft reditum, P. Lentulus ccnful , pa- 
rens , Deus, Salus noftra vita. De Quiritibus 
ipfis in eadem oratione, Lumenque veflrum 
' aque mihi grave , & fanStum , ac deorum im- j 
mortalium in omm vita futurum. Quas prope- 
modum repetit in Senatu Oratione poft redi- 


5Ed.Ald.fol.r3. 
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mm, Princeps P. Lentulus , parens ac Deus no- 
V &c. Ibidem, .Eg0 vos univerfos Pa- 

T-es confcripti , deorum numero colere debeo. 
1 :.lege Agraria contra Rullum Oratione fe- 
ci nda, Hac qui profpexerint , majores nojlros 
do, Quirites , non eos m Deorum immortali- 
j||f numero venerandos a nobis & colendos pu- 
ikis .<? Qjiemadmodum etiam de Q. Metello 
| quitur Oratione in Pifonem, Quem ego ci - 
. I em meo judicio cum Deorum immortalium laude 
i injungo. Et de feipfo in eadem oratione, 
lihi Populus Ro?n. univerfus id a in concione 
on unius diei gratulationem, fed Atermtatem , 
inmortalitatemque donavit. Et Oratione pro 
: Cn. Plancio de ejus pietate erga parentem lo- 
quens, quem veretur, inquit, ut Deum, neqtte 
enim multo fecus parens liberis ^ Libro primo 
de Oratore, Equidem te in dicendo femper pu- 
tavi Deum, propter facundia» laudem. Quem- 
admodum etiam Libro II. de Oratore* Vide 
quam fun in ijlo genere inquit, Catule Deus, non 
meloercule mihi niji admonito , venijfet in 
mentem , Dixerat enim ille. In qua tu mihi 
femper Deus videri foles. Denique exalio- 
rum fententia fic loquitur Oratione pro 
Flacco. Mithidatrem , Deum iUum pa- 
trem , iUum confervatorem Afia, idum Euium , 
Dionyfium , Bacchum , Libenim nominabant. 
omnes locutiones inde nat<e funt, quo- 

M 5 ' - niam 
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nlara ut inquit Plinius d , Deus e(l mortali 'ju- 
vare vwrtalem. Hinc Cicero pro Ligario, Ho- 
mines enim ad Deos twjla re propius accedunt , 
quam JaUtUni hominibus dando. Et ilud Stra- 
bonis,, * & *)£' K, Taro, ai/S-faVar fxdXisa jj.i- 
orav ctcg>rirw(r»v. Hinc orti Dii Eth-r 
meorum,, atque Reges divinas honores con? 
■Qeciiti funt r, quotum exempla infra dabo, 
pp;:quam exempla alterius, generis <x Cicero- 
BU.ptaiukrq,. 

.De Pompeio Magno, itaque haec habemus 
oratione pro lege- Manilia, Cn. Pompeii divino 
confdio\ acftngvlarivirtute depulfum e/I. Et 
ipcx , Tantam ne unius incredibilis ac divina 
vUrpTtft tam brevi tet/ipore lucem afferre retpub- 
licg potuit i Et mox, F§ hac divina, atque in- 
■ credibilis virtus . imperatoris. Hic quidem -ri 
\ya(Tveii:v ^r«v vult non ab alia quam di- 
vinq -votura ap virtute protiuxifie, Oratione 
pro flaccOj Illa ejl,enim Gloria divina Pompeii j 
& Philippica II. ' Quid vero ille consularis vir 
ac pene divinus ds me fenferit , fciunt qui eum 
de Phar fulica fuga Paphum perfecut i funt. De 
v Caio Caelare initio Orationis pro M. Marcello, 
'Jfam denique ini redi bilem Japientiam ac pene di- 
Quaoi tacitus -nullo modo praeterire pofjnm. De 
(i. Gelare Octaviane, Philippica lll. Incredi- 
bili ac divitia quadmi mente. Philippica V. 

. — ‘ v — 

ta.St.d Hift. Nar. lib. tJ .cap. 7. « Libro X. 

^Divinum 
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Dhinnm adolefcentem appellat. Pilippica X. 
Incredibilis ac Divina virtus Capreis. Et Phi- 
lippica XIII. Csfaris enim incredibilis ac divina 
virtus . De Legionibus Claris Octaviani , 

Philippica W.Jaudat militum divinum atque 
immortale meritum ^ atque Philippica «XIV. e- 
tiam in fententia proferenda, * ubi maxime fim- 
pliciter loqui folent, laudat tamen eorum divi- 
nam virtutem. Et Philippica V. vocat, divinas 
Legiones. De Serv. Sulpicio Philippica IX. 
Nec vero flebitur admirabilis quadam & incre- 
dibilis^ & pene divina ejus in legibus interpres 
t audis , squitate explicanda , Jcientia . De 

Planco Philippica X1IL Plancum participe?n ? 
cujus memorabilis ac divina virtus lucem affert 
reipuklics. De C. Pifone oratione ad Quiri- 
tes poft reditum, me inquit, C f Pifonis , generi 
mei divina ffnsdam , & inaudita auctoritas, at* 
que virtus a vobis deprecata fimt\ oratio- 

ne pro domo fua. Nam quid ego illa divina , 
atque immortalia municipiorum , & coloniarum , 
totius Italis, decreta commemorem ? De Gal- 
ba Libro primo de Oratore, Equidem & Ser* 
viuin Galbani memoria teneo divinum hominem 

* r * 

bi dicende . . Ergo homceft, tamen divinus. 
Ad eundem modum hasc quoque quas fequun- 
tur difta funt, Initio orationis pro Domo fua, 
Cum multa divinitus , Pontifices , ■ d majoribus' 
rwftm inventa fnnt 9 tum nihil pr sclarius , &c. 
Oratione ad Quirites poft reditum, ut vitelli - . 

' Mi , gert 


Digitized by Google 


t 


.1 


C ,68 > 

gere pojjitis, neminem unquam tanta eloquentia 
fuiffe, neque tam divino , atque incredibili ge- 
nere dicendi , Sic. Sic etiam Libro de Oratore 
primo , Quo quidem in fermone multa divini- 
tus a tribus illis confularibus Cotta deplorata & 
commemorata narrabat . Eodemque libro, Etji 
■Flato de rebus , a civilibus controverfus remotif- 
frnis , divinitus efl locutus. Neque de feipfo illuc 
dicere veretur 5 etenim oratione pro P. Sulla 
hasc j fidat, In quo ego tam fubito , & exiguo & ' 
turbido tempore multa divinitus , ita ut dixi , 
non mea f ponte providi. Ideoque divinam hic 
libi providentiam vendicat. Huc etiam refer > 
rendum prooemium adionis in Verrem. 

Diximus fupra Reges propter beneficia qui- 
bufdam collata ab illis honores divinos ipfum- 
que Dei nomen confecutos fuiffe, cujus rei fupra 
exemplum in Mithridate protulimus ex Cice- 
rone. Hic etiam plura Jubet addere. Cum 
oblideret Furius Camillus Falifcos, proditos 
jfibi a praceptore , pueros parentibus dimifit 3 
hunc illi Deum ideo nuncuparunt 3 Plutar- 
chus in vita Camilli. ' Tov d* Kd^iWcv, «olijga >y 
- ©dv ^ waitgg, avana^Svles. Pompeius M. Ut fcri- 
bit idem, Athenis Sacrificans concione ad popu- 
lum habita cum abiret ftatim , * d»*I 7 »wjxt» «r 

atiiv ixovisma to Jvjij sruXiir,' 




f Aldi. Ed. fol. 42. 
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'Ef* oaov ObV avS^wTr©’ o\ c/W,- to<t«t$v «i S\io£* 

7$ </* fXTDf * 

'# I 

n^ff^cxoS/^y, ■Brgyatx.uuSfjfy, «(/'ojUi^tf, ■urguTclp.- 
Tropjjp. \ ' ' * : ; . 

N • ' • 

* Iidem Athenienfcs, tefte Plutarcho, Deme* 
trium & Antigonum propter exaftum Deme- 
trium Phalerea, non foltim Reges, quod ne- 
mini ante fucceiforum Alexandri M. fecerant 
vocaverunt, fed etiam o ■wligjtf dvifyp^av Sh«c 
Hac quoque habet Plutarchus de Dione Sy- 
racufano, quem propter reftitutam non femel 
Rempublicam, & a Tyranno Dionyfio recu- 
peratam, hoc nomine decorarunt. dvM, in- 
quit Plutarchus, <9s* f d^adms, WIIqjOw n3$ 

tluJ 4o'ov, ¥ au£$6X»<r/<uv Icpiia, x^- 

'itfjj.? Iravloiv, tL xafl’ 5r ts /3aX- 

Xo/icov j£^ alcartg S^ov xolfj^ous-. At- 

que iterum k t fjJfi A/wva, e-tulnpj/i S-sov <wnnnx« . 

, XaVJ&w. Milites Romani Siccium Dentatum , 
propter navatam fortiter & feliciter ipfius 
du&u operam. Patrem, iServatorem, & Deum 
appellant, apud Dionyfium Halicarnaffeum, 
Libro X. Virgilius, Csefarem Auguftum fer- 
vatorem fuum, eodem verbo in carmine cele- • 
bravit. 


. ‘ - * • • ' 

h V. Demetrii, edic. Aid. fol. 285 . 
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Pontificem celebrare, m^vot o dr*p xj 
. 7©-. Morem futim quoque; fervat etiam de 

muliere loquens, fic enim Alexandrs Regius 
elogium orditur Lib. XIII: cap. 24. ywA r n$ 
a ofrevet t» (f y/.ou ngT iSli> Hinc fatis 

patebit *in noftra periocha Jofephum, licet at- 
• tributum aotpou cLvS&s adhibuerit a csteris 
omnibus difcrepans, quod nili fecilfet non effet 
Hic fimilis fur^ qiload modum tamen fenten- 
tia° ac elogii fuis moribus obfecutum fuiife. 
Etenim hoc, ut mea fert opinio, non minus , 
ftylum declarat, quam fi centies alibi integrum 
arxpou dv^eps attributum dediifet. 

* . VII. "EITE "ANAPI ’AT T 0'N AETEIN 
3CPH'. Hanc omnium grscorum codicum le- • 
ftionem, non agnofcunt Codices manu exara- 
ti antiqus Verfionis latins, quos penes fe fu- 

y iffe teftatur Ifaacus Voflius, inter quos fuit 
unus ante odio -fecula defcriptus. Hinc fuf- 
• picatur ille ab aliena manu accefliile. Sed 
fruftra, cum repugnet aliorum omnium con- 
fenfus, . tum grreccrum tum etiam latittorum, 
atque eorum quidem, quos fecutu6 eft ifte 
Vetus Interpres, quique cum fint eo antiqui- 
ores, hanc tamen periochamcum ifta fententia . 
-perlegerunt. Efto tamen, aliquid- Codici- 
; Voffianoeile tribuendum j Atquam proclive fit 
talia librariorum in curia in optimos libros 
irrepere, nemo eft qui nefciat, eorum qui in 

• l)i£ce literis traclandis operam fuaui collocant? 
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Fieri enim poffit, ut aliquis Chriftianus, ctrni 
apud Jofephum legillet, Jefum Chriftum elo- 
gio c rc<poi! avfzps folum modo infignitum atque 
celebratum , margini indignabundus adnottve- 
rtt, ay<T£ft ouuiov htyetv ^pii. Qua; verba ig» 
narus poflea librarius in iplius verba fcripto- 
ris intruferit. Sic quidem i fla defendi pof- 
fent, nili alia quoque fuppeterent- quas me 
non finant illis rationibus commoveri. Non 
opus elt ut de codicum, noftrorum fide aliquid 
pertimefcam : omnia fe in illis rede habere 
credo. Cum nemini mirum videri queat, in 
fcriptis codicibus quasdam deelle qua; ex aliis 
cito fuppleantur. Hxc itaque elle Jofephi 
lubens agnofco : quid aliud quierunt adver- 
tam? me quidem habent confitentem. Didum 
hoc eft a Flavio: <3c rede didum exiftimo. 
^hrafin a Itylo tutam reddit hoc e libro pri- 
mo contra Appionem,,ftatim a principio, etyt. 

/Ari r Hcpataii emtvcoyhvSreiv, Ut ne 
fic quidem defint exempla quas hanc phralirt 
elle fecundi Jofephi ftylum comprobent. 

Ad fenfum hujus phrafeos illuftrandum 
defendendumque veniamus. Qui poftulave- 
rit fibi rationem dari, quomodo Jofephus id 
de Jefu teftari potuerit, hoc accipito refpon- 
fum.. Ifta verba non ftatim fupponunt, Jo- 
fepbum dixilTe, Jefum elle Deum, ut putavit 
Tanaq. Faber, cum diceret. Quid, qnxfo a li-_ 
vd innuere ? jult, nifi Jefum Dominum ej]'e De* 

ivnl 
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ttmf in quo graviter peccat hic pitis impoflor. 
Peccat ipfe potius Faber, cum vefba iftaec ul- 
tra protendit quam ipfa verba patiantur. Sunt 
enim folummodo dubitantis, qualis fuerit 
Homo ille de quo tam multa atque mirabilia 
audi videt. Tales dubitationes J udasorum ani- 
mis infedilTe, teftes funt Evangdifbe. Erant 
enim, qui Jefum vatis pridem mortui phantaf- 
ma eife crederent, Elia? puto aut Jeremiae, aut ■ 
etiam Johannis Baptills. Qu;e fatis offendunt, 
eos plane nefciiife quid de jefu dentirent. In- 
de fortaffe ortae quorundam Gnofticorum opi- 
niones, quafi Ghriftus non fuerit verus ho- 
mo, neque «corpore paifus effiet. Ifti qui fic 
credebant, dicere cum Flavio, «yc ayf&t ow 

■lov Xty&v yp-fiy potuerunt. Utrum Jofephus 
in ifta fuerit opinione non judico. Sic tamen 

• credere potuit, 'licet edet judaeus, ac proind* 
dubitare, quo potiflimurn nomine Jefum in- 
digitaret. . An quia ejus Difcipuli olim dubi- 
tarent ac quaererent, Matth.VIII, 27. 

Q.v ideo nefciebant eife hominem, aut 

• Deum e!ie affirmabant? Ejt fola ac mera du- . 
bitandi formula.Chriftum Jefum a Jofepho 

• SrokoyyjfyjQv affirmare, eorum eft, qui nodum 
in fcirpo quasrunt, anfamque cavillandi quo- 
cunque modo arripiunt. Quid, ad hunc fere 
rnojum * Terentius dixit. Si tu fis homo,, hic 

faciat. 


* Adeiph. Aft. V, 
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faciat. Hoc eft, fi tu fis qualem ego te velim ' 
efle. Nemo fanus dixerit ideo, dubitare De- - 
meam utrum filius fit homo necne. Ad eum 
dem fere modum Jofephus ipfe de Judseis oh- 
feffis, centurionemque Julianum yxSn- 
mvta. fugientibus dicit, «ti <rbZ «t* tiw 
ni A ua v etv&pwarivlw vsroA a,u.€xvovfts. De Bello 
jud. Libr. VI. cap. 7. pag. 947. an ergo vel 
Judaei vel Jofephus qui haec narrat, Julianum 
fuiffeDeum, non fuiffe hominem crediderunt? 
Ergo fuit ejus virtus non humana fed plane 
divina, ut illi quidem fufpicari pofient. Hic 
etiam conferre pofiim quod de Agrippa Rege, 
Caefare<e concionem habente adulatores dixe- 
rint, referente Jofepho Archseologiae Lib. XIX, 
cap. 7- Atok wTdpcrx.jop^jorl es, quem Lucas in 
Adis Apofto licis Herodem appellat, aitque, 
dixilfe populum acclamantem <Srv ?&»>»,' % i» 
drSrpcamt. Qyod fi dicant hanc vocem efte adu- . 
lantium, fic & noftra vel dubitantis vel ad- 
miirantis eft - y nam utrumvis accipiant dc om- 
nia in noftra periocha refte fe habent. His fi- 
mile eft quod libro XVI. Ann. Taciti legimus 
de Thrafeo Paeto. Audiret feriatus voces quoji 
ex aliquo numine fufra humanas. Sic Tineas ’ 
dubitans, . * 

G, quam Te memorem. Virgo? namque haud . 
tibi vultus . 

Mortalismec vox hominem fenat , 6 Dea certi. 

- . . , Virg. iEneid. I, 
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quamquam enim illa Venus erfet, nihil hoc 
ad rfem 5 cum iEneas id nefciret. Sed quam 
forma prsftant illima refpicit, dubitat eife mu- 
lierem. Atque iterum, licet illa. Haud equi- 
dem 'tali fe dignetur honore , tamen /Eneas il- 
lam ficalloquitur, 0 dea, fi prima, &c. fic eti- 
am mirantis eft iflud in Flavio npftro Lib. 
XV. cap. 2. x) Xey/dv c ^ 

dvSrpcvTmv dtrrd d/i-.ec tivos Siv fyjfuk rvs 

mufrii. Verum tamen ut te Tan. Faber, pref- 
fiiis aliquantum' urgeam, quid de illis qua; de 
Mofe fcripfit.Jofephus Lib. III. cap. 13. rogare 
velim fentias? inquit enim, y $ j xj 

dMa Tiy.ijrioi.cL t >>« \-cS> dv^rpumv euufti SwucLUviqf 

jtyr,- An ergo Mofes non fuit Homo? ita vi- 
des quod tamen irridebas non modo dubitafle 
Jofephum, Mofes an elfet homo, fed quod 
magis ad rem noftrarn conducit, plane aiTeru- 
hle, vim ejus fupra humananrfuilfe. Majus 
eft etiam quod de Elifeo dixit Lib. IX. cap. 9. 

ds uutlel •dw TiA&nlw en Sujuxoxv tym Srdccv $ibr 

Xcawfifj. Qiiod h hoc te non tetigerit, quid . 
nobis negotium- faceflis, Jofephum cum videas 
de miraculis JefuChrifti teftantern, atque ob 
eam reirt dubitantem, an vis ejus aut natura . 
elfet fupra humanam? pradertim vero cum 
videas Jofephum tantundem, aut etiam aliquid 
amplius de Juliano centurione quam de Chri- 
lio Jefu fervatore noftro locutum.' Sic quo- 
que referente Luca Paulum a vipera morfum, 

• *• neque 
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neque mali quicquam paffum Barbari ftupe- 
faftf || ttey>r «$*oV oujIov eiraf. -i / 

Porro, quoniam in ifta fententia infit*cum 
dubitatione figurata locutio, quas multiplici 
quoque modo confiderari poteft, ne quid prae- 
termittam quod planiffimum efficiat k Jofepho 
Hanc efferri potuiffe fententiam^ dabo fimul 
operam ut pateat iftum loquendi modum itl 
eorum effe numeifi, qui a Jofepho, quem in 
dicendo ferunt non refpuere fchemata oratio- 
nis, quandoque funt ufurpati. Ineft itaque 
huic fententhe multiple*^ fchema; nam prstet * 
etTneJiav quse in dubitatione, de qua prius dixi, 
&C irsavop Swif, quas in revocatione fui, feii 
verborum correftione, confiftit, vocis dvfy re- 
petitio 'jrkoidu^ integra vero locutio quandam 
hyperbolen conftituit. Ubi enim eft <7i^am y 
neceffe ut fint plures, utpote quas fiat ex per- 
mittis figuris. Pofteaquara igitur de rrhoyJn 
qusedam dixero, quse ad hanc rem maximd 
vifa funt pertinere, eloquar quid fit iftasc 
hyperbole, & quam non dura, vel nimis au- 
dax fit, licet vehementior effet, quam nunc 
legitur, ut ultra modum fidemque tendat, nec 
fit etiam pneter Jofephi morem <3c aliorum. • 
Tunc enim eft hyperbole virtus, finiente 
Quinftiliano, cum res ipfa .de qua loquen- . 
dum eft, naturalem modum exceffit, quod de 

.. Jefu 

• 
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verbis Demofthenis, ex oratione contra Ti- 
mocratem, ai f/!yj T dvcLvS pmp, 

dvQfxumev fpy>v Qt . Quafi quis dicat, malos 

■ rion ede viros , ' bonos vero fupra humanam 

■ naturam elTe collocandos. ‘ 

Tametfi hsc omnia in oratore ferri pof-. 
fint$ nec in illo culpentur locutiones, quas 
. augendo vel minuendo, quod proprium eft 
hyperboles, fidem fu pera re videantur: in no- 
ftro tamen Flavio folent hanc culpare loquen- 
di rationem. Sed fruftra & injurie 5 cum 
iftum audaciorem ornatum e fententia Quin- 
tiliani, nec alii, nec ipfius Jofephis fcribendi - 
ratio vel modus refpuat. Dedi fupra hujus - 
exemplum ex Adelphis Terentii, nunc etiam - 
exemplorum numero <Sc pondere adverfarios 
urgere, ftatui. Primum autem exempla pe- 
tentur e Terentii Fabulis, ubi quis iratus vel - 
indignans in hanc invehitur hyperbolem, cum 
primum coeperit intumefcere, aut indignari.. 

* Sic Parmeno contra Gnathonem Parafitum 
cum fic dicat. Ex homine hunc natum dicas ? 
Cum bellua fcilicet comparare vnlr. Laches ■ 
iratus fenex fic uxorem fuam alloquitur. 

Tu inquam , mulier , qua. me onmino lapidem , - 
haud hominem, putas. .... Hecyr. Ad.IL 
& mox, Phidippus uxorem Myrrhinam iifdem 
propemodum verbis, ' - >: 


■ * Eunucb Aft III. „ 
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Vir ' ego tuus? tu virum me , aut hominem 
. adeo efie deputa* ? 

Vani Ji ytrumvis horum , mulier , linquam tibi 
vijiis forem , 

- j Korv fic ludibrio tuis faBis habitu s efiem . 

*; . ' - . Hecyr. A&.IIf* 
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An ergo nefciefcant uxores, utrum vel La 
ches vel Phidippus elfent viri vel homines? 
Mores ira que haxffpe&ant verba, vel homi- 
num qualitatem. . Plenus fere hujufmodi lo- 
* cutionum efl M. T. Cicero in Orationibus. 
Libro III. a&ionis in Verrem, dixit, contemp - 
fit f culos , non duxit homines . Libro IV. de 
- ipfo Verre, mirari folebatn , i (lum in his ipfis 
rebus (iViquem fenfum habere, quem fcir em nulla 
in re quidquam Jimile hominis habere , . Nec- 
non Libro V. Vir ‘ accumbebat nemo . , prater ip- 
fwn & prxtextatum filium. Tametfi reBe fine 
exceptione dixeram , virum , cum ifii e fient ne - 
minem fuijje Denique haud multo poft. 
Cum homine enim crudeli 7iobis res e fi an cum 
fera atque immani bellua ? Et in Ivi. Antoni- 
t um Philippica tertia. • Hunc igitur ego confu- 
tem, hinc civem Romanum, hunc liberum, hunc 
. denique hominem putem ? nec magis mulieri 
parcit, nam in oratione pro A. Cluentio, de 
ejus matre fic inquit, cujus ea (hdtitia esi ; ut 
7iemo hominem j ea vis , ut 7iemo feminam ^ ea 
. * crudelitas 
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crudelitas , nt nemo matrem 'appellare pqffiL 
Mox, ea jam denique addxtB a Afl, nt fibi, pres- 
ter formam jnihil ad fimilitudbiem hominis, refer* 
vdrit . - Nec diffmiile Flaviano jiyp 
ym ypi eftiftud ex divinav^hidippica^IL: UTe* 

— V <-7 •- f W 7 - » f» 



mis retaxaiUUK Atque h^clUnt exempla ;co* 
rum qui m&los quofdam, vel 'pro malis 
tos, non homines elFe exiftfr$ant: : 'i~Tranfcd 
jam ad * alios * qiih bonos ac pneclaros ' vitos^ 
ob id ipfum, non verentur inter Deos* colici- - 
care, atque fic per audacibr^m^quodrUnmddo 
hyperbolen, majori quoque Usude celebrare* 
Utriufque rei ; exemplum hicdVI. T. Cicero* . 
nis fermbeompledUtur, in Oratione proQ.Li-* 
gario^ Hac nec hominis, net' ad hominem vox. 
efl : qua qui apud te C. Cdfa?*, uteturj fuaai 
citius abjiciet humanitatem, quam extorquebit 
tuam * Hinc notum eft proverbium, " Ho?na 
homini Deus, <3c vice verfa, * b Lupus homo ho- r 
mini, non homo • quom qualis fit non novit, apud 
Plautum*. ; Gnecum Oraculum de Lycurgo 
Spartano fic reprefentat Herodotus Lib.l.c. 6 5* 




a> Avxo^fe Ijuov woll utimc*. vtfov, 

ZUfA xoui '&a<rtv : oXu/jiTn# Mpcfl .;v 

A/^o) i]Ci -^sov /xavlAVo/xa/ rjg ^ avc/y#. 

'AW* in Xj i uaXXov «^ecv €A.7rc^ta/ a> Ayxocpfs. 


4 Caecillianus apud Symmach. 


b Plaur Afinar. Aft fi. 
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De quo oraculo fic olim apud Plutarchum in 
vita Lycurgi legeram 5 quod etiam ad hasc 
exempla attinet, c irpcaror dmSyua/ttv eis SiA<potis 
Kj V 'SrijS' xpwccfjfyj©* Xf Svcasy f7ra.vr{\Sv r /'ia- 
GoOfov ixavov %f>wrngv xofJU^ar, &> drotyi^ri jjfyj ciir 

7oV * vruiSria. •Brgjuxeiirty Xj Srov f/.aM.oy y dt&pconzr* 

Hinc apud Suidam legas, dv x, Srav « TTLiSlOt 
•&epat)f6<Lrev. Equidem, quantum videre li- 
ceat, non minus decantatum fuit illud oracu- 
lum inter prifcos illos Hellenas, quam eft hoc • 
de noftro legiflatore apud Chriftianos teftimo- 
nium Flavianum. 

Vel folus M. T. Cicero talium exemplorum 
fafciculum nobis fuppeditare poflit. Ea vero 
in duo genera diftribui poliunt. Quorum 
primum eft, ubi Cicero reda via atque aperte 
aliquem Deum appellat $ alterum vero, ubicu- 
jufdam virtutem, conlilium, vim aut gloriam 
Divinam muncupat, aut aliquid Divinitus fa- 
dum elfe ab eo ailerit. Exempla prioris gene- 
• ris hsec funto. De P. Lentulo Oratione ad 
Quirites poft reditum, P. Lentulus ccnful , pa- 
rens , Deus, Salus noflra vita. De Quiritibus 
ipfis in eadem oratione, Lumenque veflrum 
zeque mihi grave , & fan&um , ac deorum im- 
mortalium in omni vita futurum. Quas prope- 
modum repetit in Senatu Oratione poft redi- 

* Ed.AId.f0l.r3. 
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tum, Princeps P. Lentulus , parens ac Deus no - 
ftra vita, &c. Ibidem, Zgo Wi univerfos Pa - ' 
fr<?J confcripti , deorum numero colere debeo. 
De.lege Agraria contra Rullum Oratione fe- 
cunda, Hac qui prospexerint , majores nojlros 
dico , Quirites , wo» «v /m Deorum immortali- 
um numero venerandos a nobis & colendos pu- 
tatis .<? Qyemadmodum etiam de Q. Metello 
loquitur Oratione in Pifonem, Quem ego ci- 
vem meo judicio cum Deorum immortalium laude 
conjungo. Et de feipfo in eadem oratione, 
mihi Populus Rom. univerfus iUa in concione, 
non unius diei gratulationem , fed aternitatem y 
inmortalitatemque donavit. Et Oratione pro 
Cn. Plancio de ejus pietate erga parentem lo- 
quens, quem veretur , inquit, ut Deum , neque 
enim multo fecus parens liberis $ Libro primo' 
de Oratore, Equidem te in dicendo femper pu- 
tavi Deum , propter facundias laudem. Quem- 
admodum etiam Libro II. de Oratore ^ Vide 
quam Jim in ijlo genere inquit, Catule Deus , non 
mehercule mihi nifi admonito , venijfet in 
mentem, ■ Dixerat enim ille. In qua tu mihi 
femper Deus videri foles. - Denique exalio- * 
rura fententia fic loquitur Oratione pro 
Flacco. Mithidatrem , Deum illum pa- 
trem , illum confervatorem Afia, illum Euium , 
Dionyfmm , Bacchum , Liberum nominabant. 
Qjiai omnes locutiones inde nat* funt, quo- 

M j. nian» 
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nlam ut inquit Plinius d , Deies eft mortali ju« 
varo pmtalem. Hinc Cicero pro Ligario, Ho- 
mines enim ad Deos. nulla re propius accedunt , 
quam /alutem homhubus dando , Et ilud Stra- 
fcocis,. e & yi py TVto, ov^aVit? fxdXisa /a i- 
&rav..lo£5g.|£Twir*v. Hinc orti Dii Ethr 
nicoRim,- atque Reges divinos honores con- 
suti funt,, quotum exempla infra dabo, 
pp;l.quam exempla alterius generis ex Cicero- 
jaV;Pf^ulqrp, ,■ ; ? . . - ■ 

..De Pompeio Magno itaque haec habemus, 
orationq ppo lege- Manilia, Cn. Po??ipeii divino 
cpnfdio\ acfmgidarivirtitte depulfnm efl. Et 
mox,. Tantam ne unius incredibilis ac divina 
virfuj t tam brqvi tempore lucem afferre reipub- 
lipa potuit i Et mox, T§ hac divina , atque in- 
credibilis virtus . imperatoris. Hic quidem -rf 
^aqlfeb') dft vult non ab alia quam di- 
Stinq ustura ac virtute protiuxifie. Oratione 
pro Flacco, Ida efiennn Gloria divina Pompeii } 
& Philippica II. o Quid vero ille consularis vir 
qc.peue divinus Js me fenferit , fciunt qui eum 
de Phqrfalica fuga Paphum perfecuti funt. De 
Caio Cajfare initio Qratioms pro M. Marcello, 
Tam dem que ini redi diem Japientiam ac pene di- 
vinwfi tacitus -nullo modo pr a ter ire pojjum. De 
0. Caefare Octaviano, Philippica III. Incredi- 
bili ac divitia 'quadarji tuente. Philippica V. 

gya • . » ■ - ‘ — ■ — * — — — - 

VA ciT Hifr. Nat. lito. U icap. 7« * Libro X. 
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Divinum adolefcentem appellat. Pilippica X- 
Incredibilis ac Divina virtus Cafaris. Et Phi- 
lippica XIII. Cafaris enim incredibilis ac divina 
virtus. De Legionibus Cadaris Octaviani , 
Philippica Ill.Jaudat militum divinum atque 
immortale meritum ^ atque Philippica XIV. &• 
tiam in fententia proferenda, ubi maxime lim- 
plicitcr loqui folent, laudattamen eorum divi- 
nam virtutem. Et Philippica V. vocat, divinas 
Legiones. De Serv. Sulpicio Philippica IX. 

Nec vero Jilebitur admirabilis quadam & incre- 
dibilis . , & pene divina ejus in legibus interpre- 
tandis , aqmtate explicanda , fcientia. De 
Planco Philippica XIII. Plancum participem? 
cujus memorabilis ac divina virtus lucent affert 
respublica. De C. Pifone oratione ad Quiri- 
tes poft reditum, me inquit, C, Pifanis , generi 
mei divina Quadam , & inaudita auctoritas , at* 

. que virtus a vobis deprecata fnnt^ oratio- 

ne pro domo fua, Nam quid ego illa divina , 
atque immortalia municipiorum , & coloniarum , 

& totius Italia decreta commemorem ? De Gal- 
ba Libro primo de Oratore, Equidem & Ser- 
vium Galbam memoria teneo divinum hominem 
'm dicende . . Ergo homo eft, tamen divinus. 

^ Ad eundem modum h«c quoque quas fequun- • 
tur difta funt, Initio orationis pro Domo fua, 

Cient multa divinitus , Pontifices, d majoribus' 
rwflris inventa funt , tum nihil pradarius, &c. 
Oratione ad Quirites poft reditum, ut intolli- . 

M $ . gerg \ 
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gere poflitis, neminem unquam tanta eloquentia 
fuiffe , neque tam divino , atque incredibili ge- 
nere dicendi , &c. Sic etiam Libro de Oratore 
primo , Quo quidem in fermone midta divini- 
tus a tribue illis confularibus Ca(ta deplorata & 
commemorata narrabat. Eodemque libro, Etfi 
Flato de rebus , a civilibus controverfns remotif- 
fimis , divinitus eft locutus. Neque de feipfo iftuc 
dicere veretur ^ etenim oratione pro P. Sulla 
haecja&at, In quo ego tam fubito , & exiguo & 
turbido tempore multa divinitus , ita ut dixi , 
non mea /ponte providi. Ideoque divinant hic 
libi providentiam vendicat. Huc etiam refe- 
rendum procemium aftionis in Verrem. 

Diximus fupra Reges propter beneficia qui- 
bufdam collata ab illis honores divinos ipfum- 
que Dei nomen confecutos fuifle, cujus rei fupra 
exemplum in Mithridate protuli Aus ex Cice- 
rone. Hic etiam plura Jubet addere. Cum 
oblideret Furius Camillus Falifcos, proditos 
libi a prasceptore, pueros parentibus dimifit^ 
hunc illi Deum ideo nuncuparunt ^ Plutar- 
chus in vita Camilli. ' Tov c f"t Ka/uuXXov, ^ 

©scv % vraiigy, avaxaXSv Pompeius M. Ut fcri- 
bit idem, Athenis Sacrificans concione ad popu- 
lum habita cum abiret ftatim , 8 «vsJIVwjxjv «fr 

eoiiiv /Jiovbyjxa ib pfys fviis d te-u>jk, 


f Aldi. Ed. fol. 42. 
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’E$* cerov <£? av Oga)7r©’ ofrAar,- e^J TOff«r«v «t 9\w?* 
tB c/* txTor, . N • 

n y<H<ficx£jjfy 9 wyMtwSiJp* &fiopf>9 ™z*?ril*- 

TTOjjfyj. 

H ,« N • • 

* Iidem Athenienfes, tefte Plutarcho, Deme* 
trium & Antigonum propter exaftum Deme- 
trium Phalerea, non foliim Reges, quod ne- 
mini ante fucceiforum Alexandri M. fecerant 
vocaverunt, fed etiam «vi T^f^av Shss 

Hasc quoque habet Plutarchus de Dione Sy- 
racufano, quem propter reftitutam non femel 
Rempublicain, &i a Tyranno Dionyfio recu- 
peratam, hoc nomine decorarunt. 1 «vfl'4, in- 
quit Plutarchus, f d^?acPlviic, ixalifykv 'Sfg 

rlw 4c'oi>, r 3 T>pax»cr/ft)V tcpeict ly r^t7rt^ar, ty xg^- 
r !cp«.c (Vav laiv, ly xaQ’ £s ■arfiyxtfcut re 0a\~ 

Xo/Iojv jc W^JsTrojJ$/a>v, dicari? Sriov xaldi%out. At- 
que iterum k t ju$> A/o)v« 5 ty Sriov iwraxfl ;• 

, Xsvlw». Milites Romani Siccium Dentatum 
propter navatam fortiter & feliciter ipfius 
dudu operam. Patrem, Servatorem, Deum 
appellant, apud Dionyfium Halicarnaileum, 
Libro X. Virgilius, Casfarem Auguftum fer- 
vatorem fuum, eodem verbo in carmine cele- 
bravit. 




h V. Demetrif, edic. Aid. fol. 285. 
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O Melibae , nobis h&c otia fecit , ^ 

* Namque erit ille mihi femper Detis 5. 

S*pe tener noflrts ab ovilibus imbuet agnus. 

• • • • 1 

1 1 

< « 

Hinc Menecrates Medicus f z Jovem, Empedo- 
cles Deum apud Agrigentinos profeiTus initio 
xataf/ juSv, quod exhibet Diogenes Laertius, & 
exagitavit Tertullianus Libro de Pallio. Ne- 
que ab hujufmodi locutionibus abftinentChri- 
ftiani ijTi, qui non minus ac Judaei religione 
diftinentur, ne nomen illud' vilifaciant.' An- 
tonius Auguftinus, Venetorum legatus ad Cas- 
* farem Maximilianum oratione quam exhibet 
‘ Guicciardinus, profitetur rempublicaih Ve- 
netorum colere ac venerari Cafaretn, Si ut 
Deum refpicere. ' Sed &.Paulus Jovius, Mat- 
, thise Corvini, Regis Hungarorum epitaphium 
profert, in quo non minoribus ille laudibus 
effertur. . Sic autem, eft. 

* * » N • 

*** • * * 

' .I," ^ ‘ 

Corvini brevis hac urna eft, quem magna fa- 
tentur 

* ‘ DaBafuiJfe Deum 0 fata fniffe hominem* . 

• « . 

* • » • . * • y.» 

Ecquid audacius fingi poffit ? .nemo tamen a 
Chrifliano hocTuilfe fcriptuin negabit; pra;- 
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iftie quidem nihil eft Teftimonium Flavia* 
num. Sed nequis mihi novum hoc efle objir 
ciat, aliquot etiam antiquiffima adjiciam, quo- 
rum primum erit fere aetate par teftimonio 
noftro. Nam fic de Peregrino loquitur Lu- 
cianus, in vincula propter Chriftianifmum, 
fidum tamen oonjedo^ ^ &>>- 3 -mv aJ-n>v Urhot 
^cvSjto, Qjiid jam audio? hoccine ftolidum 
glori® animal Chriftianos ut Deum exifti- 
raafle? facium id tamen eft, aut facium putat 
Lucianus, qui hanc hyperbolen audacem ni- 
mis flon putavit. Sed neque alii inter Chri- 
ftianos hanc hyperbolen nimis duram efle exi- 
ftimarunt. ifte dixit Gregorius Nazianze- 
nus de beneficiis a Deo in Chriftianum colla- 
tis $ 1 «/=*, inquit, 9-*». d>T. xXn^vo/.«v xo™* 
Toy^ixY.^a^ ^ &iov aurev. Quin & Hierony» 
mus, Huetio indice, hominem jubet fieri De~ 
wn ut mentiri definat, •omnem quippe homi- 
nem efle mendacem j & cuin Deus fuerit efte- 
dus & dederit efle homo, tum & mentiri dei 
liturum. Quid jam dicam?', nili tritam e(i^ 
hanc hyperbolen , ut magis etiam Oratoribus 
atque Poetis eiTe condonanda videatur. Q, 
Horatius: Palmaque nobilis Terrarum Dominos 
evehit ad Deos. Ne quid hic de Plautino 
dido afferam,. 5\ Humanis .J ovibus, eo quod 
fit didum minis comice, ouia Parafitice: ut 

t - — . .. i |m«( m T m ...... _ 
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& illud Plautinum. ER. m Ut facrifices. HE. 
Cui Deorum ? ER. mihi Hercle ! nam ego tibi 
nunc fum fummus Jupiter. Quemadmodum e- 
tiam in Afinaria " ille alter dixerat, 

. 1 " / 

- — Siquidem mihi ftatuam & Aram fiatuis , 
Atque ut Deo mihi hic immolas bovem: nam 
ego tibi Salus fum. 

Ut fcilicet quos miramur, aut quibus indige-, 
mus, iis vota tanquam Diis nuncupemus. 
Hinc etiam Terentianum illud, 

J . , 

1 ^ 

* Laudarier te audit libenter , facio te , apud 

illum Deum, 

% % 

• ✓ 

Nec non & alterum iftuc ex eodem , quod 
e'tiam eft Plautinum, nam in Curculione dixit 
quidam, Deus fum , fi hoc ita eft. 

Verum enim ut tandem aliquando finem a- 
Jiquem huic argumento ac modum orationi 
ftatuam : certum id quidem eft, ii 
?er<uv in qualicunque demum id extaret homi- 
ne, femper effecifie ut vulgus aliquid in eq 
divinum ineffe fufpicaretur. Cujus opinionis 
aliquod hic inftantias fubjiciam. p De Fabio' 
Maximo cun datore fic Plutarchus, i 'fi * ' 


« 
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fia^ri c (paCin deiKla K, 4'ir^cmr Xsfc/j^on, jxtla -rfo? 
fxd^lx/j co8ur, «Vs av9037rtv©' «c/'ox4 XcficrfAor, aXX» 
S-eiov ti J&vcia: ^ etajutoviov ok totst» ra 

jitXXovla -ir^oc^ju^Jiir, a jmoXtf Itu '®'is , a tojV W- 

Nec aliter Appianus de Hannibale ipfo : 
W'*, w? cj/ fiafCdgCfis rt ty rtbrproTiv ouTIov, >9 <^1 
appeti Jiwctfjfyloic axcflacSj, t!u> iy rUu xojxtjut 

« vnXXaj*, «rum^ciJf tc-w&atrjbtfy/acs' e/uvotW , >9 ao-rf» 
•i xtXloi T%/'ovla ra *6v»), vr^taCurU^ o^cp/Itr, era 
*{ov, «ra /jtto-ouTroXicv, cruvi^wr my> *£ 
&cu/fxd(ovltc, idoxtsv S-aoli^f tpunui Xa^etv. Sed 

neque Philofophi ab hac opinione liberi erant, 
de Pythagora enim itafcriptum eft, k , ^ « 
paW «i c^o^av a^ov t%’ aJ-rv, cor ein &tdXX£dv \inrp- 
<To ? sajv «(pifju^)©'. Quae verba funt Diogenis 
Laertii, neque aliter “Porphyrius* quemcon- 
fulere praeftat, quam ejus verba defer ibere* 
quod obfervare non neglexit r Lucianus, 

*’ /3^yior T«f avo/ (fo/vs^). Neque ^lianus in va- 
ria Hiftoria^ & poftPorphyrium ’ Iamblichus, 
horum quoque meminit, ut minus utique mi- 
rum videatur. Si ejus difcipuli fententias 
magiftri vocarent <J^va*, ut teftatur Dio- 
genes Laertius & Philoftratus apud ‘ Suidam. 
Quamobrem non modo hujus exemplum vi- 
ros fapientiae laude celebratos pro diis habitos 
a rudiori vulgo vel.difciplina; fuae feftatori- 


« V. Pychag. p. 1 89. c Vir. Autf ion. 
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btis, fed & Zamolxis, Abaris, Otphei, Lini, 
aliorum que declarant. Dicent i orta 11 e hsc 
omnia vetuftatem illam redolere, qux id quod 
nefciebat, omne Divinum, exiftimabat^ quafi 
Vero non ipfe Plutarchus, Syllae Di&atori tri- 
buat 9-aoTirfia, . verba ejus liasc fulit, “ taura, pfy i 

V &etCTtfi@ J , T ai aKKcv ^tnrcv , didfxct- 
Xcr Tif fcix; ysfevlvaf j<j stwrtiv. 

Quod fi bene memini, Philolbatus Apolloni-» 
umTyanasum, V** i*s%^c|ajv '■wcmLw, velafe 
Vepa Damide Apollonii focio, deprehenfum 
fuiffe. naturae fupra. humanam excellentioris 
participem afferit. Si bene inquam memini,ne- 
. que enim nunc licet librum confulere, at ve- 
ro fi hoc verum non fuerit, tamen verum eft, 
Eunapium Iamblicho ^etiTtfld afcripfiffe, quem 
etiam vult fuiffe cov wcnfilrjJt ■Neque cer- 
te alia mens fuit T iberio, ■ cum audiviifet de 
Chrifti miraculis, atque ad fenatum retulerit, 
ut .in Deorum numero collocaretur. Nam 
cum credere nollet eum effe hominemj qui 
tam incredibilia poffet efficere, dubius igitur 
mentis inter Deos collocat. .Neque alia erat 
ratio illorum Lyftrenfium, qui Paulo di Bar- 
nabae tanquam Jovi & Mercurio vota nuncu- 
pare voluerunt.- Neque novum hoc erat, er 
um, qui pro mortuo fuerit reputatus, iterum, 
vero ftatim apparuerit, tanquam Deum ab 
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Ethnicis ex i i i imari • Epidium Eftmcinonum , 
inquit * Suetonius, ferutit olim pr&cipitatum in ■. • 
fontem fluminis Sarni ; paulo pojl eunt cornibus 
extitijfe , ac Jlatim non comparuijfe , in numero- 
que Deorum habitum. Idem, aut prorfus fi- 
mile de Zamolxi refert > Herodotus. An non 
igitur Jofephus, qui ad Gracos fcripfit, ufur- 
pare potuerit lthema in oratione, ac fenten* 
tiam illis prorfus familiarem, ac fuae «tatis , 
hominibus ufurpatam ; ut fic Ethnicos alio- 
qtiens, dida Ethnicorum imitaretur, ufurpa- 
retque fententias? Sed & ipfi Ethnici a Tibe- 
rio Cafare edocli, jamdudum fortalfe bene de 
Chrilto fentire potuerunt; quem fciebant fo- 
lius feoatus interceffione abfuiile, ne colerent 
ut Deum. ; . ■ ... . ; ’ , 

Licet ifta fatis fuerint ad os cujuflibet quan- 
tumvis faftidiofi opprimendum : ne quid re- 
flet fubterfugium , etiam aliquid reponam 
illis, quae affert, ut objedionem fupra faciam 
ilabiliat Tan.’ Faber .Jitdxi enim, inquit, ne ftfl- 
picabantur quidem, Mejjiam feu Chri flum fore 
Deum, fed pr&Jlantiflimim aliquem principem ex 
femine Davidis. Atque hic iterum primum 
illum videmus errorem eorum, qui ex ifta» 
fententia putant afteri Jefum fume Deum , 
quia dubitans Jofephus dixit, «F* « viri* 

UTnv - X ?A ; qua? mirantis vox eft potius, quam 


x De CJar. Rhecor. cap. IV. 
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afferentis. Utcunque vero hsc fint intelligen- 
da^ efto fane, ut quidam Judaeorum non uf- 
que adeo in arcana vaticiniorum penetraviffent, 
non tamen omnium erat ifta fententia. Quin 
etiam, fi quofdam Saduceos, aut Sacerdotes 
ab eorum partibus flantes excipias, neceffe eft, 
ut contrarium potius plebem faltem Judaicam 
aut ipfos fcribas fenfiffe fateamur* Porro in- 
felix omnino fuit Faber, qui hoc e Matthsi 
cap. XXII. 42. conatus eft .probare, quod vel 
ad rem fuam nihil fecit vel contra fe. Ju- 
daeos enim expe&affe Mefliam qui effet Filius 
Dei, & hic locus probat, licet Pharifaei Chri- 
fti refpondere obje&ioni nequiverint , vel 
quod ego potius cenfeo, noluerint 5 ‘atque 
multi alii , quales funt ifti loci Mat. XXVI.. 
63. Johan. I. 49. Filius autem Dei non mi- 
nus effe Deus credebatur, quam Regis cujuf- 
libet filius eft Rex, ubi Pater eum Regni fui 
participaverit, cum hac tamen differentia. 
Dei filium ipfum fuiffe femper Deum. Deus 
enim effe nequit, qui aliquando non fuit. 

Agnofco Tryphonem Judaium, atteftante 
Juftino Martyre in Dialogo quem* cum ipfo ha- 
buit, in alia fuiffe fententia, cum diceret, k, 

■sravltf tf/xeif t Xg/rov «vB^cutcv ccvO^iprcov -a ’£<)?• 
ePcxtoJ/Jju yfyjK<rtcd{ % ty T rihtav oJtpv ihQ: via. 

Sed quid inde conficias? certe nihil aiiud 
quam Judaeos quofdam urbe diruta mutavif- 
fe fententiam. Longe alia illis mens erat 

m aliquot 




% 



• Digitized by 



( 1 77 ) 

aliquot ante Chriftum natum annis, cum fa- 
mam de Rege magno venturo per orbem fpar- 
fiffent , editis nomine Sibyllarum carmini- 
bus, quas Deum regnaturum ede prodicerent, 
quale eft hoc, Lib. II. circa fin. 

Tote e/M liacri\ela 

ASavccV» j3acn\y;© j Itt av^(gp7rciai (pavaraf. 

Qjii verfus, cum reliquis huic proximis * M.T. 
Ciceroni vifus eft, ut ipfe figniticat^ nequit 
autem aliter explicari quam de Deo venturo, 
ideoque Tryphonis opinioni contrarius eft. 
Neque fane aliunde peti poftunt vel <yigo, vel 
intelle&us eorum, quo Virgilius de Vatis Cm- 
ftiasas ultima cecinit astate, nam eum quidem 
Regem futurum efle Dei filium, vel hic verfus 
indicat, quem nemo aliter poflit intelligere, 

CharaDeum foboles , magnumjovis incrementum. 

Ridet Eufebium Tan. Faber, adeo illi inve- 
taratum eft odium contra omnia de Chrifto 
teftimonia , quoniam iftam Virgifti Eclogam 
de Chrifto explicet^ ipfe potius ridendus, ✓ 
qui aliter explicari polle credat. Alio qui- 
dem hoc Vaticinium ipfe transfert Virgilius, 
fed praster ejus auctoris mentem a quo illa 
mutuatus eft. Quem quidem Vatem Cumasam 
fuifle credit $ fed qui non alius effe poflit 


* Ia Catilin. III. 
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quam Judaeus, qni ifta?c vaticinia ex prifcis 
Vatibus defumpta cecinerit. 

Ne quis vero in pofterum a nobis poftulet, 
undenam ifta Virgilius hauferit, vel tam fa- 
miliare cum Judaeis commercium habuerit, ut 
ab illis fieret arcanorum particeps, hoc adji- 
ciam. Quod nequis me accufet nimium per- 
vagari, intra meos me limites continebo, at- 
que ex Flavio Jofepho potiflimum comproba- 
bo. Herodes Magnus, Rex Judaeorum Roma? 
defignatur C. Dojnitio Calvino II. & C. Afll- 
nio Pollione. Ifte Pollio fa&us erat tunc 
! tempori^ Herodi amicillimus, erat enim ut 
narrat Jofephus Lib. XV. cap. 13. Twv /utaKis-a 
arru^aerafiuiv tIoJ f.gfcx <pi'hia.v ’ quippe, quod 
ei filios fuos Herodes, Alexandrum, Ari- 
ftobulum, ex Mariamne dileftifiima conjuge 
fufceptos, commiferit hofpitio excipiendos. 
Apud eum longo fatis temporis intervallo vi- 
xerunt, ut difciplinis inftituerentur liberali- 
bus, quod etiam teftatur idem Lib. XVI. 
cap.i. Ifte autem Pollio, negotio de reducen- 
do in urbem Alexandriam Ptolomaeo Rege ex 
mente Sibyllae, non interfuit folum JeJ prrfuit, 
ut me docet L M. T. Cicero. Tunc enim longe 
lateque perfonabant ifta Vaticinia Sibyllina. 
Habemus itaque Pollionem Sibyllinorum car- 
N minum plenurn j quique ad eorum mentem ne- 

. b Epift. VI. ad Lentulum. 
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gotium peregerit maximum. Habemus etiarri 
domi ejus juvenes duos regios, & quidemjudasos 
cum paedagogis iftftituendos, in quorum libraria 
fupelle&ile carmina Sibyllarum aj uda; is compo- 
fita defuiife, vix adducar ut credam. Sed <3c 
tunc cautum erat ajudaeis Alexandrinis, ut ubi- 
que carmina ifta fpargerentur, quofque, ut 
magis auctoritate pollerent, fub ementitis Si- 
byllarum nominibus venditabant. Erant au- 
tem iftaec carmina ut vaticiniorum apud Ju- 
daeos receptorum commentarii. Quamobrem • 
cum Virgilius in Pollionis familia nis quoque 
temporibus, quibus ferveret negotium Sibyl- 
linum, fu ilfe videatur, natufque Pollioni fi- . 
lius Saloninus^ quid mirum (i Virgilius huic 
puero iftos Sibyllae verfus cenfeatur accomo- 
dare voluiffe. 

Quoniam vero in eo fum , ut etiam genti- 
lium fcripta anteftari neceile fit, ad prifcam 
jti dat orum fidem 6c opiniones cognofcendum, 
ciim adeo fint iniqui hujus attatis Judaei, ut 
ea omnia penitus negent atque rejiciant, quae 
fibi damno elfe, & a Chriftianis in rem fuam 
conferri vident , licet a patribus fu is olim 
fanftiffime -fint recepta^ adjiciam his tefti- 
monium Chalcidii Platonici, Sane notanda efl\ 
inquit, alia fandior & venerabilior hi foria , 
ita perhibet de ortu felix cttjttfda non mor- ■ 
os niortefque denuntiantis , fed defcenfufn Dei 
venerabilis ad humana converfittienjs , rerumque 

N 2 merta- 
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mortalium gratiam, quam (l ellam cum noBurno 
itinere fufpexi flent Chaldaorum profeBo fapien- 
tes viri , & confideratione rerum coele (Itum, fa- 
tis exercitati , quasiffe dicuntur recentis Dei or- 
tum 3 repertaque illa ?naj e/late puerili, venerati 
e Jfe & vota Deo tanto convenientia nuncupdjfe. 
Evangelicam fane narrationem ! fed quid, an 
ergo hunc elTe Platonicum negabimus? quali 
non lit de Dei defcenfu Platonis dogma. De- 
um certe Plato ipfe, Deum, inquam ipfum 
s quem maxime coli volebat, defcenfurum pol- 
licetur. In fecundo cum Alcibiade Socratis 
dialogo, promittit philofophus difcipulo. A- 
Jiquern venturum elTe, qui eum doceat quomo- 
do lit precandum ^ & roganti quis elfet ille , 
aut futurus effet tantus Dodor, refpondet So- 
crates, ires hiv (i iA>4 Tsy' a S, & mOX dWa ixUjj 

^cwjxasluj ojIuj a •nr^cOuju/av t^<J. 

Qua; omnia de alio praterquam de Deo ne- 
queunt ullatenus intelligi. Et nili Platonem 
hac ex Judais hauliile dicamus, omnem pror- 
fus humanam fapientiam iftud dogma fuperabit. 

VIII. ~HN TA'P riAPAAO'SnN "EPmN nOIH- 
TH’C. Sic legunt omnes tum graci tum latini co- 
dices, prater unum Vollianum antiqua; ver- 
fionis qui omillis praecedentibus hac ita vertit, 

Hic erat mirabilium operum effetior . Quali le- 
gi flet in luo codice interpres, ir& lu) 
i-c-jy tfojv 'jrcufirs. Malo tamen hic vulgatam 
leflionem fequi, ea de caufa quam lupra pro- 

* tuli- i 
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tuli. Negent fortaffe fic loqui potu ili e Jofe- 
phum 5 fed quid eum a veritate agnofcenda 
commoveret? an quifquam magis infenfus Je- 
fu Chrifto ede potuit quam ipli Sacerdotes 
primarii, < 5 c Pharifasi, qui eum Pilato tradi- 
derunt in cruce perimendum. Hi autem nori 
negabant Jefum miracula feciife. c T ; •aro(»ju$/, 
inquiunt, ° T ‘ »t©> 6 avdgo» 7r©< ■nrcWa cm/aaa • 
uroieV. Nemo igitur inter Judasos id tunc per- 
negabat, Jefum feciife mirabilia opera, cum 
& Pharifei, cV Judsorum Pontifices, id ag- 
nofcerent. Si autem Jofephus de hac re 
dubitaviflet, multi illum ab hac opinione re- 
vocaifent. Tuti ergo fumus a fenfu , potu- 
ilfe Jofephum agnofcere Jefum multa mirabi- 
lia opera feciife. Quamobrem potius ad cog- 
nofcendum Stylum tranfeamus. noium'? vox 
eft propria <$c lignata, ut exemplis non indi- 
geat : reflat ut '$$c.c%a. miracula fignifi» 
care in Jofephi fcriptis demonftremus. Illa 
qua? de Mofe fcripfit funt his rebus aptiflima 
Lib. II. cap. 5. De Mofe Rex Pharao inquit, 

d rti •y) hr‘ aulii ‘Tt^do^cv dvatyiflfpv ? •zsriOavor co? 
•33-ag’ clircua^rci; ■iwd^yetv. Quin 6C vn/aaa VO- 

cantur *e r «. Paulo enim ante Deus fic Mofem 
alloquitur ‘ K) idv din p)y) Xifaiv, -nraficu 
lav d’ tffa)», d-yujj Iffa enim funt 

crucia ut pallim loquuntur Evangelifbe, Sic 


* Johan. Xf, 47, i Pag, 62, B, * Pag. io. <J. 
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etiam poftea ait, f ■ar^r iv-ro^do^ov dixn^avtiaae 
° fiaaiXdis. De Elifeo dicit, u^asa '$$- 
do%a S/at, wgyftfleiaf tTriJet^aflo tg!a. Atque 
haec fufficiant ad phrafin iftam extra dubium 
collocandam. 

IX. AIAA'CKAAOC AN©PnTlON TfFN 'H- 
AONH~ T’AAH©H~ AEXOME'N«N. Qui hanc 
periocham fuppofitionis infimulant hasc ver- 
ba vocant, triflem & putidam elegantiam. I- 
ftam tamen elegantiam non negligit alibi Jo- 
fephus, fed ufum ede loquendi modum paflini 
offendit, & quidem adeo faepe, ut nihil fu- 
pra. Effecit enim ut bene de tota primo fen- 
tirem periocha, & ut pleniorem ejus cogniti- 
onem adipi fcerer incitavit. Quo tandem. fa- 
dum efl, ut qui olim nimium Fabro, aliifque 
Teftimonii adverfariis crederem, nuncfim fa- 
tfus pro virili defenfor, atque defpiciam illo- 
rum cum temeritate arrogantiam, qui nullis 
productis teftibus, volunt tamen ut tanquara 
jure conftituta judicia fuas admittamus fine 
ratione conjecturas, fa&afquepro lubitucenfu- 
ras. Ut ad noftram vero fententiam redea- 
mus, ftylum illajofephi <Sc orationis Ionum 
cum primis refert, ut nihil magis aptum fit 
natum ad cognofcendum Teftimonii auctorem. 
Hanc itaque fimul 6c per partes examinare 
juvat. 


■ Pag. 63. B. 
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• X. AIAA'CKAA0C. Jefus ille Naveci fili-* 
us. Motis alumnus ac fucceifor, ipfe magifter 
Hebraeorum fic fuo loco nuncupatur, nempe 
Lib. III. Cap. 2 . 8 Kf juoiOV? didd.cx.aKov r urgyc 
faov <L’c-z£ela? wi 7 roinfjJpov. Quibus fimile eft 
quod extat Lib. XVII. cap. 14. h roiatflns naxlas 
dtd day.aKcv oJts S y^c^cv. Plura in re non val- 
de neceilaria referre fuperfedeo. Sic de Jefu v 
loquitur Nicodemus, ipfe non magis fortaffe 
Chriftianus, quam Jofephus, * 1 didajjfy Srt 

sXflXuOas' didd<rxc£h@*. 

Xf. AN©pn # nmj tctn c haonh~ taabqbt 

AEXOME'NaN. Ecquid fimilius poilit afferri, 
quam quod ex eodem Libro, ac capite, fcili- 
cet XVII. cap. 14. fum allaturus, tSriev di bZ. 

T civ^^yTTixJV to fidovq dtyzfjfyov 7VrjXor»f auv rrS (psgty- ' 

rjco r Res eft quoad Jofephum admo- 

dum fimilis, loquitur enim de falfo Alexan- 
dro multos ad partes fuas attrahente. Ubi- 
nam vero funt illi, qui jam hoc trifte ac puti- 
dum aut inelegans dicent? fed ampliemus uf- 
que judicium; fi enim caufa nondum fit pro- 
bata, aderunt jam plures teftes non minus fide 
digni. Hfec enim infunt Lib. XIX. can. 2. 

h Cgv 7 i©> jjfyj Tct^roir s%gflTo rcTs Xofcrr, iy r /Bs- 
y.dTi&v r, \dcvyj diycufyiw , CTrocct dft iTnriw •ara- 

e?<f. Nec minus apta funt qua: leguntur 
Lib. XVIII. cap. I. 1 ^ io^ovn-^S r, ax^xaiv dv 
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Klfouv i^i^evlo. Quibus adjungas «5c haec e * 
Lib. eodem cap. 4 . quod quidem caput no- 
ftram periocham continet. m rv t uv9v1^ ras oya- 
f«r, «VW o^iSs t Savcflcv sXtfov. Et hasc qui- 
dem periocham proxime praecedunt. Ante- 
quam vero caput illud deferam, aliud etiam 
hujufmodi locutionis exemplum proferam 
quod illam periocham fequitur «Sc impollurs 
fufpicionem omnino diluet, nempe hoc, 0 ^ 
cAs xc/jfyx rbjJ Ufidav ncPovfj. Jofephus hic fane, 
ut mihi videtur, quali dedita opera periocham 
de Jefu Chrillo utrinque munivit , eaque in- 
didit monumenta, quibus fetum fuum quili- 
bet agnofceret : quali ipfe praevidiffet , olim 
. tanquam iri fufpicatum. 

XII. 'HAONf-T. Familiare hoc verbum Jo- 
feplio Sc fere proprium, nili dicam eum id a 
Demollhene mutuatum di e. Etenim affirma- 
re aulim, nullam locutionis fpeciem faepius a 
Flavio fu ili e ufurpatam. In prioribus libris 
Archsologias multas praspolitiones huic voci 
dedit comites : in polierioribus vero , folam 
plerumque ponit. Rarius, idque bis, aut ter 
cum aliqua praqpolitione. Quandoque utitur 

4$, Ut Lib. I. cap. 1 8 . Mcvfc trurd^cufy 

cufypaav. Quandoque proponit dr, utLib.HI. 
Cap. 4 . «r tfcPovhjj "KafxCavovias je/Vav. EU llbl A 
adhibet, ut Lib. XI. cap. 4 . ™ nVev? rc7; 
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wgt)%m£<)ts tflusow. Eft ubi ^n, ut Lib. XVIIF 
cap. 5. : <i *<p’ «Vov» t* 'urXnOu©', 8c ejus libri 
cap. XI. idque bis, pag. 642. E. & pag. 649, 

F. in qaibufdam locis apponit Ky, ut Lib. XVI. 
cap. 16. de Herode loquens, ™ T ° pfy »» 

dovtw ii wa-flaiv rlditcv ifgc&ft K iKdjji.Ca.ViV. Addit 

etiam ^0?, ut Lib. II. cap. 3. WovbA hsrop- 
Quorum omnium plura funt exempla, 
quas jam prtetereo 3 illa enim parum ad rem 
faciunt. Attamen obfervandum eft, re&ius 
hic legi cum vulgatis exemplaribus uVW, quam 
<kw «VW, prout in Codice Casfareo , & apud. 
Eufebium in Hiftoria Ecclefiaftica Sc Zona- - 
ram. Nam fane hasc duo nunquam, quod 
meminerim, in totis Archasologitejudaicas Li- 
bris viginti, nedum in casteris Jofephi fcriptis 
ffmul juncta reperiuntur. Sed «VW ut hic, 
in tertio cafu faspiflime ufurpatur. Soletque 
Jofephus (irailes loquendi normas adhibere, ut 
. ipjxr,, opfij & alias hujufmodi, De »VW vero, . 
ut hic in tertio cafu quasrant otioli locos jam 
delignandos, quos e pluribus felegimus, qui- 
que proximi funt periochae falfitatis accufatas,- 
Lib. XVII. cap, 7. pag. 591. G. & cap. 8. pag. 
595. G. mox eodem capite pag, 597, A. tum e- 
tiam cap. 9. pag. 599. B, Deinde prope pe- 
riocham noftram, Lib. XVIII. cap. 1. pag. 6 16. 

E. quasdam etiam periocham fequuntur ^ Lib. 
XVIIL cap. 8. pag. 633. G. Mox in fine capi- 
tis pag. 636. D. habes nVovff «pl^sr, quod tan- 
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tumdem eft fere ac ^x^ 0 '- Et mox pag. 637. 
C. Wovij tPtxcfjfylu. Libr. ejufdem capite 1 2. pag. 
646. C. «Vov ij Mx^ai ' qu® duo exempla ad pro- 
cedentem pertinent fedionem. Denique Lib. 
XIX. cap. 3. pag. 67 1. ncPovij fxn <£>*?*£ 

In reliquis Jofephi fcriptis, quod ut -mirum, 
ita nec ab inftituto noftro obfervare alienum 
eft, id nufquam quantum potuerim obfervare 
repentur^ quamvis faspius interferendi non 
defuiftet locus. Semel, idque Lib. II. contra 
Appionem dixit, c/^cpsSa. Sic igitur 
quod illi ut putidum rejiciunt, id propter 
Styli convenientiam potius laudibus cenfeo 
maximis efferendum. ° Et funt tamen qui 
dicant hanc phrafin Stylum ac fententiam 
Chriftianorum luculente redolere. Sed fru- 
antur fuo judicio, ipfofque (ibi fine Equite 
plaufum concitare patiamur. 

XI’ I KAI' JIOAA OTC MEN ’IQTAA'IOTC, 
nOAAOT’C AE' KAI’ 'EAAHNIKO’TC ’EIIHrA'- 
TETO. Hanc dicendi formulam, & phrafeos 
non modo fonum, fed Si conftrucfionem, ac 
circumfcriptionem , in multis Jocis obfervat 
Jofephus. Quofdam e multis apponam. Et 
primum quidem fumam e Lib. III, cap. 13, 
Ubi de Mofe verba facit, d 7r0M.cc pfyj $ <xm« 

'TtyCy.vQjca 'f arOpermy iu-ri SbvcLfjjcUi cji 

Huic exemplo fuccedat aliud e Lib. XX. cap. 2, . 

ircMus avahf, oi £«was tActSei', ojjtov 
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«n t- SrUdv 'C euJpmPTts, kwwaiJJTrvai rrluu xe(pa,Xlw 

TyiM^vcnv as IggpcroAuf^. Ejufdem Libri ca- 
pite 4. hoc reperies, Xj ou>Aa^w ctcM bs pV 
owt^T ftTOJtfftVe, 'urXavi Si ^covmt eXet^ev. Nec 
defunt in libris de *Bello Judaico hujufmodi 
phrafes, qualis eft hac Lib. I. cap. 5. -wtiMoi 
t Pi&sv£vXov ai oq nO©» -aroMa) 

«T eTcuraw t ttf»(ppoy, -craprire» Quagfequi- 
tur inftar ornnium eife poifet Libr. 1 V. cap. 41. 

trOatT^ *s roMol fafyj r £«»'&)»> 'tyaro^pi^ -setoMo; <5$ r 1 
^n^oe^^vetmuAovJo. Plura polfem, fed hac fuf- 
bciant 5 prasfertim cum phrafis fit optima. 

Quidam legunt, -stoMks |ufyJ t ivfouuv. Phrafis 
huic fimillima occurit in Libro de Vita fua, 

J' 'utoMhs t ivStuloov dmx 1 a%e. Hujufmodi quo- 
que multa alibi occurrunt. 

XIV. ‘EAAHNIKOVC. Omnes Ethnicos 
qui Deum verum non colebant, cujufcunque 
fuerint gentis, quinetiam Syros, & Phoenices, 

Judasi bxlwcti aut fatum cbs vocabant, ut ex 
Evangeliis, &C aliis novi foederis fcriptoribus 
fatis patet. Eufebius hoc loco non legit falw- 
1 *w, fed am t« fatum tS* & in Demonftratione 
Evangelica fic conftanteriegifle, non periochas 
folummodo exemplar, fed <k ejus annexa pa- 
raphrafis fatis oftendunt. Qu?edam editiones 
legunt *) fatuum. Utrumque re&um eft. 

Quare nihil necelfe eft, ut quis N icephori le- 

. f Pag. 1302 . p. ] 
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clionem, quam fequiturlfaacusVoffius, 'iSm'? 
bxlwio-fjLv fequatur. Frobenii ledionem tuetur 
hasc phrafis illi fimilis, Lib. II. cap. 23. de 
Bello Judaico * ni Si tVjjujiudv T'4 

4 'ffi rephatfS dy.wui/ 1 . vulgatam ledionem i 

refert quod Lib. II. contra Appionem dicitur, 
f f/JjJao/ 5 ^) «A »9a«v cr tui? eM.iuiix.o7i (p/Ao- 

■ atxfriattvrmSf nfj apnySy.ow uSev JWa<x 0 £». Ad 
eundem modum dicitur ni tv&uxoy, capite pe- 
riocham fubfequente, || xeA viet «mV ni /«JWjcoV ‘i 
•f pw.cMif d7reXctSrlujcLf. Plura qui volet quasrat 
otiofus $ ad alia tranfeo. 

Adverfus hanc vocem turget S\ excandefcit . 
Blondellus, &c quidem folus. Credit enim 
falfum eiTe, immo ipfiufmet Chrifti verbis &C ; 
. expreffas proteftationi contrarium, ciim de ip- - ! 

V fo dipitur ttc A A« > Si X) ih/.kuix.ui 
■ ’ Quos enim gentiles, inquit, fi unam Syrophoe- 
n illam, cujus filiam fanavit excipias, conver- 
tifie legitur ? His alia quasdam addit de mu- 
liere Hasmorrhooufa, quas tanti non funt, ut 
vel exfcribere vel refpondere fit neceile : cum 
•ifte quidem prius Teftimonium damnare volu- 
iffe j deinde fui judicii caufas invenire videa- 
tur, Na: tu quidem, O Blondelle, nimis es ' 
iniquus in noftrum, qui ne quidem id quod ra- 
tione ac jure quoque licet, eum dicere patia- 
ris 5 ut quod quis vel per fe, vql per alios fie- 
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fi curaverit, ab ipfo 'qui curaverit fadum efte 
pronuntietur? Sed quid verbis opus eft? Qua- 
li Jofephus non fit intelligendus prout ipfe fu- 
. am mentem aperit, nempe inter fedatores qui 
Chrifto partim ex Judaeis, partim vero ex 
Ethnicis nomen dederint, quofque proinde il- 
le fibi adjunxifle dicitur, concludi quos ipfe 
Jofephus mox alferit ad astatem ufque fuam 
pertigifle. Quam iniquum vero in tam pau- 
cis lineis, quibus hoc Teftimonium conftat, 
tantam expedare in his rebus ab hillorico 
fcriptore fubtilitatem &C a.y.gj.£&a.v ? Ut ve- 
ro etiam amplius pateat adverfarios noftros fa- 
tis inclementer, ne dicam nimis atrociter, no- 
bifcum agere, & omnia arripere etiam falfif- 
fima, qua; ad rem fuam vel facere vel folum- 
modo fpedare videantur : neque tamen vel 
unum fuccedere ipfis feliciter 3 negamus veram 
effe objedionem 3 ideoque verum eile multos 
ex Ethnicis, Chrifto nondum paffo, in ipfum 
credidiife aiferimus. 

Nam in quo numero ponemus eos Magos 
qui ex oriente Chriftum puerum adoraturi con- 
venerant ? Illofne folos qui crediderint ex gente 
fua putabimus? ficcine viros omnium gentium 
fapientiflimos non alios quoque populares ad- 
duxilfe, nedum ut crederent voluilfe? An cum 
Eunuchus Candaces Reginas folus fuftecerit, 
ut religionem Chriftianam iEthiopiam ufque 
tranfmitteret ad hanc astatem duraturam 3 non 

etiam 
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etiam fufficiebant Magi, ut iftam religionem 
fuos homines, aut faltem quafdam ejus partes 
docerent? Mihi fane fepiiis mirari fubit, 
quorfum ifti Magi Chriftum officiose tantum 
falutarent, adorarentque , nili ejus etiam ad- 
ventum ethnicis, aut fuis certe popularibus 
publicarent ? Adeone infrudtuofam fuilfe tan- 
tam horum peregrinationem, ut ad neminem 
alium hominem, praeterquam iftos, Chrifti 
cognitio pertingeret : fed nos hic veteres om- 
nes deferunt hiftoriae: nemo eft, qui doceat, 
quid de his tandem faftum fit Magis. At 
enimvero, fi fuerit hic conjedturae locus, puto 
me illos reperilfe homines ad quos hi Magi 
fuum praeconium pertulilfe videantur. 

Magos e Perfide venilfe Clementi Alexan- 
drino, Johanni Chryfoftomo, Theodorito, a- 
liifque permultis vifum eft : & haec opinio 
jam omnibus reliquis antefertur 5 cum etiam 
Herodotus, Suidas aliique. Magos in Perfide 
collocent. Adhuc vero etiam in Perfide ge- 
nus hominum reperio indigenarum , anti- 
quum fane, quos nunc Gauros vocant. Hi 
quoque lingularem colunt religionem. At 
vero de Vate aut Propheta fuo, quem filium 
fculptoris fuilfe, ac religionis fuse auctorem 
perhibent, multa praedicant adeo Chrifti nata- 
libus, Magorumque itineri, denique omnibus 
illis quae deChrifto tum Magi fcire potuerunt 
convenientia, ut ab illis Cauri edofti fuiile 

- vide- 
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videantur. Necfuturum effe quemquam adeo 
pervicacem exiftimo, qui collatis fedulo qute 
deh is fcripfit * Joh. B. Tavemerius, viva quod 
aiunt voce ab ipfisedoftus, cumEvangeliftarum 
narrationibus de Chrifti natalibus, non etiam 
ftatim mecum fentiat. Habeo certe ipfum 
Tavernerium fuper hac re mihi fere confen- 
tientem. Hinc enim, inquit, facile judicatu 
eft, eosconfufam deMyfteriis ReligionisChri- 
flianze cognitionem habere, ut & multi alii. 
Habere autem ipfos, hic docet multos ritus aut 
mores a religione Chriftiana fatis alienos, fed 
quos etiam profitentur non a propheta fuo 
accepille, fed diu ante acceptos retinuilie. 
Hos vero Gauros effe Magorum difcipulos vel 
oflendit quod refert Herodotus, Magos in Per- 
fide fuifle <Sc maxime horruilfe animantia rep- 
tilia : quem morem adhuc illi Gauri confer- . 
vafle reperiuntur. Eos autem elfe femi-chri- 
ftianos declarat Baptifmus, & fides de Reftirre- \ 
<ftione cum aliis quibufdam. His addo, Tur- 
eos hodie quoque Chr i ftianos vocare Gbiduros, 
hoc eft ut quidam fufpicantur lingua Chal- 
daica ivj vel qui grasce yeiupxj appellan- 
tur, Exod. XII. 19. 6c Efaias Gap. XIV. 1. 
Ubi fane nemo eft qui neget verba Vatis efie 
intelligenda de Chriftianis. Qui autem Gau- 
ri vocantur a Perfis, voce fortafle Turcica, 

, nam 
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nam 6c illa plerumque lingua loquuntur Au- 
lici Perfarum , hi vero fe Perfica Beh- 
din , ut ex * Petro Vallenfi difcimus, nuncu- 
pant : hoc eft Fideles , 4r?ys * voce, qua eti- 
am Chrifiiani paflim denotantur.. Denique 
quodammodo pro me liare videtur f Hot- 1 
tingerus, vir in his rebus fcientias ac peritis 
laude celebratiffimus, cum afferat, Ckriflianif- 
mi primitias ex hoc ordine ortas. Unde nem 
pauci poflea fecuti Chrijlo nomen dederint. Sed 
quid iftum ego recentiorem advoco, cum*Jo- 
hannes ipfe Chryfoftomus id conceptis verbis 
afferat de Magis in Perfide primis Evangelii 
prsconibus. Sic enim ille, || e^ly» SoxZaiv 
vrm Xj di Stdblay^.ML ol $ 

cvmuSzx, (Mt 'tzfyilfytm.yfyjoi mro «V&V, 'mXXu 
/■(StAAoi' cis 'ddi aud^S g-mppr); ndotcvrv, oirt ^ r 
%f>nafs.ov t <a%6 <r dyyiAa Aa£oV-7TS, xj rluo 

«TS TcreptpviTa fj^g:pJvQjiuv. Et alibi poflea, X djrZp Ol 

H&yn diS bv, oi d c#xA yoicu 'srgpyivi, ude y) ar 

ut cos MJTtf* xaA dv. Et Homilia proxi- 
ma de Angelo loquens, qui eis pollquam Je- 
fum vidiffent apparuit, rus di^Xus Urtica m- 
%eeos, o/nb /xV <Jicftx.crx.aAas cernue AAwi' ry Yltpcmv 

Wf* v ' . 

At vero fi minus hoc fit verum, non fic 
tamen causa cadimus. Solamne illam fuiffe 


* Epift. II. P. II. 

f Compend. Theatri Orienr. Partii, cap. 2. pag. 93. 

|| Hom. VI. in Mac. £ Hom. VII. 
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putabimus SyrophoenilTam quae in Chriffum 
crediderit, neque aliis e gente fua perfuafifle 
ut eum agnofcerent, qualem ipfa fummo be- 
neficio atque infigni miraculo comperuiilet ? ■ 
Mitto jam Abgarum Edeflenorum Principem 
ad fidem in Chriftum ex ethnico converfum 
cujus meminit Eufebius. Licet enim pauci' 
hanc admittant narrationem , non tamen de- 
funt viri dodi qui eam ut veram recipiant. 
Aiunt quidem non efle admittendam quoniam 
■non extet in Evangelio. Sed 1 quid hoc ad 
rem ? quafi vero omnia quae Ghriftus dixerit 
aut fecerit extent in- Evangeliis. An ergo 
mentitus eft Evar.gelifta ultimus qui afferit fe 
propemodum infinita praetermifille > At vero- 
non modo hujus converfionis conflans fuit tra- 
ditio- apud Armenos ^ fed &C eorum ferunf 
* Annales, tunc primum Armenos religionem / 
amplexos fuifie Chriftianam. Et an f Sama- 
ritae illi qui feruntur credidilfe pro Judaeis funt 
fumendi aut Ethnicis ? Annon potius ex Jo- 
fephi fententia inter Ethnicos numerabimus ? / 
Sed nequis mihi dicam fcribat, rogetque ut 
multos producam Ethnicos ad Chrifti fidem 
converfos ante ejus necem, idque pognofcatur 
ex probatis fidifque monumentis : eorum vo- 
tis obtemperabo, modo credant ea quae ab eo- 


• * Vid. Tavem. Iciner. Peific. Lib. II. cap. 4. 
tJohanlV.j?. 
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dem- Evangelifta.Johanne -cap. XII. com. qo. 
fequentibufque confcripta funt. Hic enira 
quidam Cneci cupereutjefum vifant feruntur. 
Hocciiie igitur vel animi tantum caufa, vel d- 
dei facium fuifie comminifcemur ? Utcuuque 
tamen, nonne rede dicuntur qui ani- 

mi quoque caufa curiofi ad aliquem dodorem 
accedunt? Pudeat tandem ad vedarios illa pro-. 
tuiiiTe, ut nobis hanc eripiant periocham prs- 
ftantifiimumque teftimonium, quas partim 
inania, partim etiam falfa eife reperiuntur. 

XV. 'EnHTATETO, Quamquam quas fupra 
dicta funt fuffiperent, ineft tamen huic voci 
quid peculiare: hoc enim in loco (ignificat, 
adf artes vel fetlam ac conjilium trahere. So- 
let quoque Jofephus alibi hoc verbum huic 
«fui accommodare.; Etenim Eu b. XIII. cap. 22. 
IjC legimus, * »’*■ aJW/£tt§J Ky «J- 

taV, ak\a ty aWo<pJx»f iiruXcvltov. Quin etiam de 
ftlfo Alexandro fadionem cogente hoc verbo 
Utitur, Lib. XVII. cap. 14. f dtXd^riTrj, 

ladoumv 6 n&oois eir o/j.i'kiav dtpixtio ixrifa.ftJoi 
dr-ar/s-iv. Quo nihil amplius requiri podit. Nec 
admodum eft.difiimije illud Lib.XVIil. cap. 8. 
de Agrippa in vincula conjedo, quem fic alius 
alloquitur* (J <** vtavia^ Kala^Oei fjuj/j Q ii oufvidtan 

fj,{]ul^pk> h, woKkluJ re biTOjf dj b raSayov T 

ruditu. Hic enim rv%n tanquam perfona ad 

* Pag. 461. D. f Pag. 612. E. |jP. £35. G. 
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partes * cupidi* r ^tlaCeKiit attrahitur, ut juft- 
<ftis viribus Agrippam coiitriftent. Eft ubi etiam 
JbUidtare fignificat, ut Lib. XV. cap. 4. * 4 &' 

rodura >y T 'Avlcuviov sTnjTe» dei n T? ak\«> d(pa.<^*f.t^jov 

■ «"bf ' de Cleopatra enim Regina lo- 

quitur. 

XVI. 'o XPICTO C OT r TOC V HN. Hic eft ille 
locus qui potiflimum doftos homines induxit, 
ut totam- damnarent periocham. Quid de hoc 
fenferit Faber, cuilibet videre prasfto eft 5 
meum enim non eft fingula refutare, neque fa- 
ne expedit. Docet enim ipfum Jofephurn 
quod fcribere debuerit, parum follicitus ail 
fuae rationes cum illis quas habuit Flavius con- 
veniant. Sed cum eo tempore quo Jofephus 
Archaeologiam edidit, anno fcilicet Domitia- 
ni XIII. hoc eft non multo ante centefimum 
annum Chrifti, ubique jam perfonaret Chrifti 
nomen, propter quod tam multi Nerone Im- 
perante, tamque gravia paulo ante pafii erant ‘ 
fatis ut puto fuit Jofepho folum nomen Jefu 
Chrifti proferre, id eft autem cum eo cogno- 
mine quod paflim innotefcebat. Nam haec . 
verba ° x&w «t© W nili fallor, innuere vi- 
dentur Chriftum fatis tunc fuilfe notum. Qpam- 
obrem abunde quidem Graecis fatis faftum eft, 
ubi Jofephus eis oftenderit eum hominem 
quem nomine Chrifti folummodo cognofce- 


*Pag. 518. A. 
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tent. Ideoque ex mente Flavii Jofephi non 
incommode per alteram formulam haec expli- 
cabitur fententia: ut ita ° X& T ° S *' r @ J 1*",. 
idem fit quod, ° xyw- Quomodo 

etiamnum praefente Chrifto Pilatus eum ap- 
pellabat, * ti av ■wotnffoi ’I r,aSv r XeFoj ufyiov ^g/rev. 

Sic faepe vulgo loquuntur, nomen alfumptum, 
verene an fallo, tamen fine correftione aut 
exceptione efferendo. Profecfo Tan» Faber id 
nunc culpare videtur, quod eft olim objedum 
quoque Pilato a- Judaeis Pontificibus cum titu- 
lum Crucis confcripfilfet in quam Jefus eft 
ereftus, ° /3a<n\<&'£ t l*<Palan> - quod cum Judaei 
mutatum vellent, non tamen eorum querelis 
Pilatus movetur. Manfit enim in fententia. 
Sed neque Flavium aliter locutum elfe opus 
eft ut*cupiamus: ipfe fe alibi explicat non mi- 
nus, Pec aliter quam Pilatus : cum quod hic 
fcripferit per fe fatis intelligatur. Nam quid- 
cunque dicant nunquam efficient, ut Judaeus 
nequeat lic loqui, quantumvis Chrifti adver- 
farius. Sed dt noftri quoque adverfarii lo- 
quuntur aliis in rebus non aliter ac nunc Jo- 
fephus, ut libro fuperiore monebamus. Opti- 
■ me autem fenfum hujus loci intellexit Hiero- 
nymus ut ex ejus verlione comparebit^ vertit 
enim. Et credebatur ejje Ckri/lus. Quam ver- 
fionem probat Si admittit Ifaacus Voliius, quali 
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in graco fuiflet fcriptum, ^ itmrJiflo n) xy?°t 
vel, ut ipfe inTeftimonio defcribendo Voflius . 
inferuit v*i?A!fie o n) * tametfi ne fic qui- 
dem fibi fatis Voflius fecerit, quin vulgatam 
ledionem praferat. Quod ad eos vero fpe- 
dat, qui Teftimonium quidem admittendum 
cenfent 5 fed hanc fententiam ut interpolatam 
tolli cupiunt ^ non magis ifti fapiunt quam 
priores, neque eos juvant Cedreni audoritas &C 
antiqua; Verfionis editio, quorum ille tantum- 
modo videatur hxc verba omittere, hasc vero 
non tanta; fit audoritatis ut czeteris omnibus v 
tum gracis, tum etiam latinis codicibus debeat 
anteferri. Qpaproprer nunquam his addudus 
fum ut communem ledionem horum audori- 
tate immutare voluilfem. Quid enim mirum 
eft fi tam celebris locus, totdodorum manibus 
tradatus, & a pluribus exfcriptus, quafdamfit 
paflus in ledione vel verfione diverfitates ? 

Opera pratiym erit hic diluere quod Ta- 
naq. Faber objecit D. Hieronymo j quoniam 
id furpa cum de illo verba facerem prater- 
mifi. Ait autem Faber eum doli confcium , 
emollire fua verfione voluifle, fed fraudem 
eadem opera patefecifle, qua illam obregerc • 
ftuduit. Noftri fieculi homines, ut mea quidem 
fert opinio, ea mente prifcos audores legunt, 
ut culpent. Atque errores, fi tamen errorem 
quandoque funt, notare ^ non ut vitare, fed 
ut ridere atque damnare poflint. At vero fx 

O 3 facis 
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fatis erit accufafie , quis innocentia fola fe 
tueri poterit? Sufficiat hic refpondiife, iftxc 
yerba longe ante Hieronymi aetatem fuifTe le- 
da : neque proinde fciri poffe, utrum in Hie- 
ronymi codicibus, ut ille vertit, aut velut nos 
legimus in noftris Jedum fuerit , necne. 
Quin etiam faepe fieri , ut qui in aliam lin-. 
guam quid vertunt, id plerumque foleant, 
non verbum verbo reddere.^ fed prout ipfi 
: mentem fcriptoris capiunt. Qyod ipfum R>if- 
fino atque etiam antiquo Interpreti Archao- 
logias accidit, dum uterque verba haec, 
lyrihiTt -rf <j>uXcv, vertunt, & nomen perfeverat 
d* genus , . Haec monuixTe nihil opus fuit, ni- 
li eam mihi legem impofuiffera, nequid obje- 
dum retorquere praetermitterem. . 

XVII. ka'i ’ATTO’n. Jftac loquendi for- 
mula in principio periodi utitur Jofephus 
paftim, tamque frequenter ut plufquam fex- 
centies occurrat. . Aliquot hic tantum, duo 
vel tria exempla praelibabo. Lib. III. cap. 2. 

a ry tcwtIuj jjjfi t\w ■ayfgprbjj 

x ai a! oKjj. r! arcuTi a s ckjIt£v, Lib. XVIII. cap. 12, 

b TxTOf^j c/' 5 o^avc} y K fJLf.qp tsr^crgra^sy. 

Lib. XX. cap. 2 . ‘ :y -tStov ce fs.fi’ s s-phiw XO' 
vcv Q/mCaXi); riKifhieavla. , 

‘ XVIII. .’enae'ieei. Non. memini quidem 
i fiam vocem alibi legi. Sed parum id obfiat : 


— * 
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non enini eft e fingulis verbis adeo cert£ 
de Stylo judicare, ac phrafcos conftru&ione. 
Vox tamen ifta cum (it huic (ignificationi ac 
loco propria, non eget defenlione^ neque n* 
fum hujus vocis poteft improbare Jofephus 
cum alias voces, huic tamen cognatas ut idem 
denotaret, ufurpaverit. Verbum enim huic 
nomini cognatum plerumque ufurpat, ut Lib; 
XVII. Cap. I. d w *t’ datychjaa. cr&flng/a? nti «V; Xt 
<p»r & Libro VI. de Bello Jud. cap* 

44. e K, Xijs-g/xar rcavlas ■hsr’ «XXiiXwv 
dxutleut. Lib. VII. cap. 9. f >y aXXa? cvtc eiy.vif '6 

xainfoqpv. Libro deVita fua pag. 1024. cVa£a- 

fjJyjtov J TXi avdfiy. r, oxeivBr ju, c\c\psptss «r t iuTluxUu 

■aroXiv c^tTrt^a. Plura exempla nolo mihi com- 
parare. Sed oftendam quod olim fum pollici* 
tus, fcilicet fcholium illud quod in Manufcripn 
to codice legitur, qui fuit olim Peirefcii, quod- 
que produxit Henric, Valefius. Id autem vo- 
cem tv^iv huic loco maxime propriam ede 
odendit. Sic vero fe habet, Srt xafim 

fo^jas bvojJLO. X4- 1 nrXiHovm p.' 'Ka[xCavop/pn ‘ paXirct 
J X^l T otpefXovIajv ir<? c\j ica/co ^ vrcXfidft&f [x. fjXcvliuVi 

Conferri polfunt ad hanc vocem Grammatici, 
Harpocration, Etymologus & Suidas, vocibus 
cWe^if & wcf&Muixt' ubi etiam Suidas Flavii ci- 
tat fent^ntiam. Photius de Jofepho atque ejus 
cognomine Flavio differens, quod (ibi ille Fla- 
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Viorum, Vefpafiani & Titi beneficio accepta 
libertate tribuebat, fic inquit, * ^ i ixovov pa- 

licucv caniv Xj QhaL lov ayafjopf oov 4da[j.S %tv tas 6 ’IaJ. 
ctpt©>. lakoi f xcu rot vreWm tcJ /ptjiva ) xcfl’ cwtv 
( icAtyrylwv dk\’ tjcfi' ivdafyv ei’<n)^6i) • VOX WW;ir hlC 

minus eft propria : nifi quis dicere voluerit, 
Photium de Jofepho loquentem, ipfumque hoc 
Teftimonium in animo habentem, maluiifevo- 
cem minus quidem propriam, ex Jofepho ta- 
. ftien de quo loquebatur mutuatum ufurpare. 

XIX. t n~jsr npa'TaN 'anap^n itap’ 
HMI N. Viros primarios aut Proceres eft ubi 
vocat Jofephus tw 6 v tj>^ ? eft ubi etiam ut hic. 
Cum vero dejudsis loquitur nunquam eos vo- 
cat • at vero cum de alienis res eft, hanc 

• vocem non refpuit. Ut verbi gratia Lib. XX. 
cap. 2. pag. 687. E. ubi de Parthorum primo- 
ribus agitur. Quod ad t w^airm attinet, ha- 
bemus multas inftantias, & quidem noftrs 
periocha: proximas. Prima efto e Lib. XIV. 
Cap. 25. d" <** jc, ? jijusr t t /xfjksv 

tcsafy. Lib. XV. Cap. IO. j| iiruviovicint dir cu fuTrlti 
-t vrgcpTw. Sic enim Romanorum Primores 
nuncupat. Etiam Lib. XVIII. cap. i. * j&pSo- 

** dvJ '& v ¥ Poft periocham hac fe- 

quuntur, Lib. XVIII. cap. 6. + c» n wgyroi r t?; . 
di oKletvcfio avdfxpv. Quod vero fequitut aptiiii- 


* Epift. CCXLVtI. 

* fag. 616. E. 
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mum eft, Lib. ejufdem cap. ultimo : * «five/J* 

«v a<p’ ixcfiigopv Xofci, K, T vraaprwv ura^ irt^yis av- 
w^axovlctiv im <5fyXhaYa.s rd^i^a n ( vpfiaji: 

ifflfo. Epiftola Petronii Lib. XIX. cap. 6. fic 
incipit, Awg/scov toTj Tc-^Toij. Izates Rex Adia- 
benorum Lib. XX. cap. 2 . dicitur inififie dono, 

+ TroXXtf x^ri/xala roTs •ar^cprois r lopctfcXu/jtn 5 ^/. 

Denique Lib. XX. cap. 5 . || °i 3 TB-goprci T ». 
fxlw k, ¥ icpocroXujui^ Mox etiam, * K$d!4 
J Kj t cTr t 1 QtfjLO^m tr^Jroir, rcTr ivtfouav. At- 
que hxc hadenus : nam ut alibi faepius, ita 
5C libro de vita fua frequentiflime prae caeteris 
ejus fcriptis reperitur: quae autem in medium 
produxi, funt fatis ad ftylum ejus decla- 
randum. 

XX. nAP’ 'HMI"N. Parum refert exhi- 
bere quoties ufurpetur ifta loquendi formula, 
Ne tamen plane fit dauixCo\@> quadam appo- 
nam loca, ubi eo fenfu eft ufurpata quo hic. 
Lib. III. cap. IO. f Trf $ S-avflixcu jutu>J of viardv 
ura? n,u Tv xotj« J) k, t it»? '6&V dty «. Lib. XV. 
cap. 3. || >9 f (jiltJjoirnUas c >?aanf, toglii dV ’Ayiv cdrn 
vra% r,(MV ch rct f*aXir<x De Bello Ju- 

daico Lib. III. cap. 25 . * ™ 7 Sv 1 « /t*.-, 

r,fj iTv, nX/» oWtour aTa(p8f tx^. 

wav. Denique libro de vita fua ftatim ab initio," 
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* b,ajrcp tfr,.Tira£ ixaroi? a\Xw t is <#iv 

Oscr area israd v/x7v rf ^ /cpacrux/nr fxfxria n^xr^cv 
y fs1 Xa/xx^Vfi©'. 


cc^uefaf <bnf* 


XXL CTATPn" 'EniTETIMHKC^TOC niAA'- 


TOT. Si quid fit quod ftylum jofepbo. pro- 
prium, ejufque orationis colorem reprarfentet, 
hoc eft : nam '&xfhn&v pro dicere non 

omnium eft au&orum. Hoc autem*verbum 
non femel* ea figiuficatione ufurpavit Flavius, 
licet vox illa, & apud eum infum, & apud alios 
plerumque contrarium potius fignificare videa- 
tur. Ea enim objurgare denotat, quandoque 
etiam &C honore afficere, prout §C vox t ripul 
a qua wnrifxdv eft natum, non folum fed 
. & rtixtogjciv defignat, atque etiam quas 

propria eft vocis fignificatio. Quo autem fen- 
fu objurgare fignificat, ufurpat Flavius Lib; 
XVI. cap. 12 . I! TO fi osnfltfxav^ $ tpdvcq r c 

7r^j7rfisc ousTtS r^s£x)r avolueiov rj T xcu^jv rSr,&cfiD. 

Sed apuc! Flavium plerumque, ut in hocTefti- 
monio idem eft ac n/a^Petv. Habemus itaque 
Lib. XIII. Cap. t 8. * rr/jtujao/^y a/jiav trS fxkr^i 
c/Vxr*s^ 7 jrXy)!&>y pj dt&tx&y. Quin Lib. XVI II. 
Cap. dicitur, ■f' ^ yUJMuxaoSv d y.py atrapfyjti 

Xa^oXcfltiiV., dyd.-jj rzurbju ItteI/ju w.v 6 S-EOf. QllO 

vero capite Teftimonium exhibetur deChrifto, 
liat i m poft bis hoc verbum hac figniiicatione 


* Pa S- 9 8 ?. A. : t Vid. Hcfych. V. ««S & 

|| p ag. 569. F. * Pag. 453. F. f Pag. 639. B. ' 
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ufurpavit. * cvdma. (Tiiw v^avoiov <^n l i ( uav aJraJ 
xoi)iV s^av ot/o/jUa«v. Atque mox f MsWty 3 ^ufus 
tT/>na-sv. Adeo ut, quo tempore teftimonium 
iftud fcripfit, hanc vocem prse aliis amaffe vi- 
deatur. Habemus vero hic modum poenae poft 
emU[xav quarto <3c fecundo cafu ^ fed in tefti- 
monio tertium fubjecit, 

Neque defunt hujufmodi exempla 5 Libro 
enim II. de Bello Judaico &cap. 15. invenimus 
JJ «WIi/uux^ Qufn. Redeo ad Archasologiam at? 
que librum ipfum quoTeftimonium continetur. 
Etenim Lib. XVIII. cap. 6. legimus, * 

fjjas t t irtlitta rcTs ahiat, Kf nfi'4 i>h cj 

hYxkniJMH Libro vero de Bello Judai- 
co II. Cap. 2 3. 1 ' aaP,tix£v7ts toTz -w ei&ag- 

T « pajftouVv iTfjmcv/f. Denique Lib. III. 

Cap. 2 5. j| iaolott f&ieucv ewl t/Jir id eft &*vuiov y 

ut fenfus poftulat. Sed neque ubi hoc verbum 
negligit, ibi quoque nomina aliafque voces 
cognatas, cognatas quoque fignificationis recu- 
fat. Nam avuaVhf*«W fic impune fignificat, 
ut Lib. XVI. cap. 1 * avuTroUixiirus t 

'ura.Q afoflts ^ p^vlts cTiilfXsv. In libri fine ha- 
bemus quoque anCaas Tfx/xngfsv dvuvol i/xnTV, 
Nec aliter ^nflinn&iv legimus Lib. II. contra Ap- 

pionem. J- aVt yS t «v dfvcias d^fli^na IV wicyCia 
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jtaJaXtTflV * Et niOX «t/tijuov, ut * K, $'dvcfl<& tsti- 
*Ii, ucv « d/ir^ijraw. Quanquam hic legendum 
Tax/i/fxiov videatur : emn/x@> enim aliud eft. 
Alibi vero faepius &*flifxiov ut de Bello Jud. 
Lib. I. Cap. I 2 . "f" axH///iov jxfiaCoKnc ajsx 0 t^aio 
T wo\'ixiw tv.cnhv rahavla. Et Lib. II. Cap. IO. 

H /anX/oK 3 r)jxe<m imllfxiov 'f avotas tu avaXco/uaJa, 

Cui refpondet in loco Archaeologiae ubi hsc 
ipfa refert xoW/xn. Denique Lib. IV. cap. 2 2 . 

0 ^ to?j ottJTSjwoXacnv (Lx/lf/aiev, S^avcf,©* bjj. Ut ne- 
mo in pofterum hasc ftylo Jofephi convenire 
fit denegaturus. 

XXII. orx 'EnAT'CANTO "oirE nprTTON 
'Ar AriH'CANTEC. Mallem ciim Eufebio \itro- 
bique, Ifidoro, Nicephoro, Zonara Si Codice . 
MS. Casfareo legere oi -d w^rcv. Etfi poflea 
non fit necefie, ut multis ledum eft, hic in- 
ferere ow-rev etenim fuperius «hi» fequi poiTe 
aTaTuVav^tf exiftimo. At vero nequeo Eufebii 
ledionem Si aliorum qui legunt cJ^stmo-uvIo 
probare : haec enim vox nufquam in Flavii 
fcriptis quod fciam comparet. Sed neque Eu- 
febius aliter legitfe videtur ciim Demonftratio- 
nem Evangelicam confcriberet, ac in noftris 
codicibus jam legatur. Caeterum formula 
■d ir^jiTov fiepius occurrit, inter alias & Lib. 
XVI. cap. 16 . * Xwsu T T&xwa y.oIcikSv 1 is t tara- 
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fpxovla td w^prev, ara alfos tsrXaovsr, fic enim 

eft legendum. Quod ad ^ sWjWIo dtairiaa» 
1 h, plutimas hujufmodi loquendi formulas 
habemus. Sic dicitur, * » Jiitenri 
Lib. VI. cap. IO. fnnwvlsj » eMXsrrov, Lib. VII. 
cap. 2. || » o"isXci7rEU c Lib. VIII. cap. 4. 

* » J^X«7thcti t5to os/cprBvi«f,Lib.VIII.cap.6. 
& alia hujufmodi fexcenta, quas nunc recen- 
fere nimis eifet longum. Quod ad ipfa verba 
hrooWlo afaTrnravht i & illa quoque • faepiiis 
extant. Satis fit unum & alterum locum in- 
dicaffe. Sic Lib. VII. cap. 10. a faxav pL otJuTzv •? 
airhhrrfil®* K) ptFakcrJfVxias sXsfg. Quod ideo 
contuli quia hic dfarav eft mirari aut probare, 
ut & in periocha noftra figniticare videtur. 
Quin & in ipfo capite quo periocha contine- 
tur legimUS, ciVs, BX «TaTrcav rcTt a’/u<pi 'ri Wwj <X 03- 
fjjuoic. Non probabant qua; Pilatus fecerat 
circa aquam in urbem deducendam. Ad 
tTraua-avlo referantur ifta $ Lib. III. cap. 9. 
Pag. 9O. tTraJcraiflo t Xau7rov. Lib. XV. Cap. 4* 
pa^. 517. A. iTtwcav r ;ofi oxaviij •? ojfxSf. Dein-- 

dem Lib. de Bel lo Ju daico habemus pag. 7 3 8. A. 
i 7 rocuccc]o 'f Xt avmcuvioV • ogytis, Pag. 811.JE. 
a^xtc&sv/sr dvtTroujaavlo. Pag* 8l6. F. 

vsaf!eg/£ov1(r. Pag. 817. B. t'Cc^«v womwvIo. 
Sed quid longinqua petimus exempla, cum & 
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ipfum caput quodTeflimonium exhibet plura 
fuppeditet. . Ibi enim legimus, wotvaajj^i 
& cfuCttV d/* *i ra oix.Ha drrioHV. Et mox xcfh€ccnv 
curi T&auroah; r dori rotiroK •ar^flofxKju^»». Sic qui- 
dem neque hac parte quicquam a Jofephi Itylo 
eft receffum. Ut fruftra fint, qui in iftis fty- 
lum aut orationis colorem defiderent. 

• Quod denique ad integram fententiam at-- 
tinet : licet phrafis fit Jofephi, eam tamen in 
fcholis Chriftianorum natam voluit elfe * Boe- 
clerus, atque inde ejus originem arceffendam. 
Sed profetto nihil hic dicitur quod non alius 
in fimili negotio diceret. Quam fimilis eft 
huic Jofephi de Chrifto ifthsc de M. Lutheri 
morte J ac. f Aug. Thuani fententia !' Ut cer- 
tatim , inquit, cum vivum multi complexi , fic 
nec morte quidem ab ejus amore divelli potue- 
runt..^ Qpam fimilis, inquam ego, ratio Jo- 
fephi cum Chrifto, <3c Thuani cum illo Patre 
Proteftantium ! 

XXIII. ’E<J)A'NH TA'P 'ATTOIC. Non mo- 


do de hominibus, fed etiam de Deo ipfo fic 
dicit, phrafin hanc fervans. Lib. VII. cap. 7. 

|| n& vrutp^tjTn Ndiav (pave i; Jfc3 re; u7rvsr. Similiter 


de Deo Solomoni .apparente Lib. VIII. cap. 2; 
his verbis apparitionis modum confecutus eft. 
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* ^«V«£ y^' OUTtf Ky Tlfs U 7 TV»r OKcm: 'f VU/tTDf, Ox|- 

Xfjbmi cara A riva;dv1i t' cu<TiCtlaf cW<| ocofsaj. 


Sic quoque Lib. XIII. cap. 20. f (pavivla 
toV uni/ a? ojutiS t S tov t7r no/pra. Sic denique 
Lib. I. contra Appionem de Ifide, »n «Jl tw 
uTfvs? i) To-tf t(f«vn to) a/jJjfjtvfi. A ftylo itaque fal- 
vifumus. 

Verumtamen improbat hanc fententiam 
Tan. Faber 3 licet non difertis verbis, tranf- 
verfo tamen impetens jaculo. Nam cum Eu- 
febium hujus, ut libi videtur, importune ac* 
cufaverit , eumque fcriptum a Jofepho vitti- 
perium in Jefum Chriftum mutaife fufpicetur 
in laudem 5 huc ufque non fubfiftic^ fed tan- 
tum abeft ut hoc admittat tam celebre deChri- 
fti refurrertione teftiraonium, ut potius hujus 
periocha?, ac fpeciatim hujus lententis loco, 
olim plane fuilfe contrariam fufpicetur. At- 
que pro eo quod hic de Chrifto dicitur, euul 
tertia die vivum difcipulis fuis apparuiffe, con- 
tendit a Jofepho defcriptum elTe illud Sacerdo- 
tum Judaeorum commentum, quali Clmrtus 
clam per difcipulos fuos ex fepuitura fuiilet 
fublatus. Cujus commenti meminit Evauge- 
lirta Matthaeus.- His quoque addit juttini 
Martyris tempore, ut ex ejus Dialogo cum * 
Judaeo Tryphone conflat, eadem adverfus 
jefum dici folita 3 quibus ut puto innuit, Jo- 
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fepho noftro intermedio vivent? tempore ean- 
dem placuiffe rationem. Sed fligit eum ra- 
tio. - Nam illa ex quibus hoc inftruxit argu- 
mentum, partim quidem dubia, partim vero 
etiam felfa funt. Primum enim dubium 
eft quomodo fit intelligendus Matthaeus ubi 
dicit,* * 4 6 Xof©' bT©j (SjcAxtolf 

f Quidam enim intelligunt ut Xof©* 

»t©> fit ea fama mendax de corpore Chrifti 
per Difcipulos fubftrado : quam famam di- 
vulgafle facerdotes Judaeorum mifiis per or- 
bem univerfum nunciis exjuftino c^fcimus. 
Alii vero fic intelligunt, hanc Sacerdotum 
fraudem hucufque non latuiife, fed fparfum 
fuilfe de fraude rumorem. Uti vero Grotius 
priorem explicationem praefert 3 ita fane neu- . 
tiquam pofteriorem improbat. Quanquam au- 
tem Sacerdotes nuncios miferint 3 ecquid ab- 
furdum hoc mendacium in publicum tandem 
emanaffe, atque flatim ut mendacium fuifle 
compertum.* Hinc fadum eft, ut plurimi Ju- 
daeorum initium nadi converfionis in Chri- 
ftum crederent y atque Sacerdotum multi. 
Quod utique verum efie teftatur J Lucas in 
Adis Apoftolicis/ Nam Pilatum 5 doli con- 
- fcium tandem fuiffe conflat ex Tertulliano 3 
cum fit admodum verifimile Tiberium Csefa- 
rem id ex ipfo nec alio cognoviffe, & adver- 
' X ' * ___ 

* Cap. xxviii. 15. f.Aft. Ap. vi. 7. 

• farii 
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farii id quoque fateantur. Ridet hoc * Tana- 
quillus Faber, dicitque falfura efle Tertullia- 
num, qui hanc narrationem ex Adis Pilati 
hauferit. Sed bis peccat Faber, cum hascAda 
Pilati prorfus omnia falfa fuifle praedicet, tum 
etiam quod afleratTertullianurii ex his totum 
pendere. Qjiafi Tertullianus non potuilfet 
Tiberii commentarios ac Senatus Confulta com 
fulere. < At vero in dubium fides Tertulliani 
acutiflimi fcriptoris dodiflimique revocatur. 

* Sic nempe folent Athei, aliique religionis ho- 
ftes. Sibi non efle verifimile cogiminifcuntur 
quod difplicet, adeoque falfum. Sed fi hoc 
admittamus, quid erit tandem vel in religione 
vel in hiftoria fide dignum? Satis hoc (it, cum 
vir dodiflimus Johannes Pearfonus Epifcopus / 
Ceftrienfis hujus loci Apologiam confcripferit 
ili operibus pofthumis. Unum hic tantum 
monebo de Adis illis Pilati, quas rejicit Fa- 
ber, atque quidem fine ulla quantum video 
ratione, Diocletiano <5c Maximiniano CoflT. 

Maximum Praefidem Numerianum hasc f Ada t 
Pilati pro genuinis agnovifle, ptout fidem la- 
ciunt paflionis Tarachi Probi 5c Andronici 
Ada, genuina illa quidem quas in lucem edi- y 
dit Bigotius. . Si igitur hsec vera fuerint, at- . „ 

que Pilatus Chrillum refurrexifle refeiverit, 
patefada demum Sacerdotum fraude, quidni 


< * Lib. a. Epift. ia* fPjg, 280. > 
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Jofephus. id quoque nunc agnofceret, quod 5 : 
multi Romanorum fcire potuerunt? Quan- 
quam ille fraudem Sacerdotum, ut eorum exi- 
ftimationi confukum iret, prsetermitten?, rem 
potitis dixerit. Utique enim fit potius veri- 
fimile, Sacerdotes Judaeos, cum rem ipfam 
occultare non pollent, dolum etiam diflimu- 
lafle. Eft tamen quod opponat Tanaq. Fa- 
ber, * ait enim ex Juftini M. Dialogo cum 
Tryphone conflare fuo tempore hoc commen- 
tum perdu ravide, idque duobus in locis afTeri. ► 
Hoc eft falfwn illud quo argumentum fuum 
aftruit. Nego ita faftum elle a Juftino. Ex- 
tant hi loci nifi fallor, alter pag. 181. Edi- 
tionis Sylburgii, alter pag. 262. neuter 
vero id ait quod vult Faber. Hunc quia al- 
terum etiam in fe continet hic apponam. 

s novov b /Jtf)iVcw£le } /utaScvIsr cwtov dvarctvla om 
dsx^tov, aXX’ cor w^yaTrcv ^ cao^^tf-s %a(ypcvriaa-fiii 
cxXsxTCr, as T ciy.zfjfyJlw sTrs/jt^ai?, xflfwwov- ^ 

'jas ori, Aig?cr/f ns a3=©’ ^ d.vsfjL©' tfijfcpJ) Ioto 'I rcis 
t:vc<- rMjiWs terXavB • ov saju(ycdv n ,brj Kjjljjf, cl \j.x- 
auVd xXs%|/av]jf ooJtdv 'imo -r juvrpieif.©' vuxlo?, 
iirofa xalfiiQ n «^rXcoGelf imi ¥ ra*g», tuXavwfft Tbj 
ccvG^coVsr Xsfovlsf sfrjE^a,' acrov oxvtx^ccv, ^ «f «£$c_. 

vc» av^«)vuStvx/. Juftinus alloqritur Judfeos qui 
Chriftum cruci affixerant, eos vero tanquam in 
Tryphonis perfona prsefentes. Hinc autem 


f Epi(>. XLIV. Lib. t. pjg.14?. 
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famam iftam ejus tempore celebratam a/ierere 
a vero eft alienum. 

Fabro difplicet Jofephus quod verum dixe- 
rit : quid.fi falfum quid dixiffet de CHrifto? 
Forfan tum quidem ‘placuiiTet. Conjeci uram 
noftram firmat ejus dejoharifti Baptifhe exhi- 
bito teftimonio judicium. Impenfe laudat il- 
lud Faber 5 ineft tamen mea faltem fenteni- 
tia in fignis ignoratio veritatis. Confentiunt 
Evangeliftas Marcus & Lucas, Paulus etiam 
in Adis Apoftolicis , Johannem prasdicafle 
fid-rftiajxa. jj.fla.vcia. ; ds djumv djMpnim. Omnes 

oculati teftes pluris quam Jofephus faciendi. 
Ille autem difertim hoc negat 3 ait enim de 
Johanne, * * •y} 1 ^ t 0 d. 7 fUatv imdvfiLfj a/. r nS 

(paveiadf fxr, dori tivojv ajjfjfidctw rS^-C.K <j yc yfvav, 
eCKh’ ?<p’ avida, t (oi/utefi©», dnff, ^ T fuyri; f t- 

y.cncaWjy) u rgyvMaiayjfyhc. HlC itaque quia fa- 
crxs fcriptoribus adverfatur Jofephus, plaudi- 
tur : Illic quia confentit,- improbatur. Ve- 
rum de Chrifto teftimonium vocatur Nania^ 
hoc de Johanne falfiloquium, Luculenti fimum 
teftimonhim. Exclamat tandem Faber, Lhiid 
qiuefo finale efl inter illam cie Chrifto nxniam, & 
hoc luculenti fimum tefUmonium i Nihil fane, aut 
potius quantum eft inter verum & falfum fi- 
mifitudinis. Cogitanti mihi qui fadutn fue- 
rit, ut Jofephus , qui non potuerat , nefcire 


/ 
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Qualis effet Johannes, tam infigniter in ipfo 
do&rinae Johannis fundamento falleretur, tan- 
dem in mentem venit, hic ut fepe alias Jofe- 
phum fes fuas agere. Efferiorum enim opi- 
nionibus imbutus quo fcripfit tempore, infig- 
.nem hunc virum ad partes fuas attrahere co- 
natus eft. Nam quod dicit de Johannis bap- 
tifmo, dogma eft Effenorum. Vide fodes Jo- 
fephi de Bano ac ejus inftitutionis ratione te- 
ftimonium in Libro de Vita fua. Ut autem 
quam mitiflime de Jofepho ftatuamus, forfitan 
fatis erit dixifle, Jofephum cum audiviffet Jo- 
hannem exteris in rebus fere cum Eifenis con- 
feniilfe ut etiam baptifmum inftituerit, ftatim 
inde fine longiore inftituta fuper hac re qu*- . 
ftione, anfam arripiendo dixiife, Johannem 
eadem de causa lavaffe qua Effeni. 

His ira conftitutis, quid vero tandem de 
Origenis fuper hac quaeftione verbis creden- 
dum eft } Is enim in fuis Archaeologix codi- * 
cibus aliter, legiffe videtur. Nam Jofephum 
producit de Johanne B. loquentem tanquam 
.* xa9«ftrlcv rets fia^lia-afjJjuci{i7rayr^)\c/j)juo)' atqui 

k xaOajytcv eft peccatorum expiatio, quod negat 
difertis atque conceptis verbis Jofephus. Vel 
igitur dicendum Originem hic memoria lap- 
fum & nimis properantem haec defcripfille, 
vel faltem codices noftros ejus effe integriores. 

* Ub. I. contra Cclf* pag. 25« 

Magis 
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Magis enim placet Jofephus cum Johannem 
Bapdftam ad luam, hoc eft Efferiorum lectam ; 
& lentendam conatur attrahere. Sic enim, 
moribus luis magis eft obfecutus. Sed redeo 
jam ad inftitutum meum ; nam omnes Fabri 
errores hac in parte confutare immane quan- 
tum hanc orationem produceret. 

XXIV. TPI'THN ’ HXUN 'HM£'PAN HA'AIN 

Cuof ifthaec fententia Iit de iliis rebus 
qua» femel acciderunt adeoque fententia ipfa r 
t ai r«? Xffo/j^/wv necelfe eft, .ut fit 5 quiafolus. - 
Chriftus tertia die vivus refur rexit, fruftra 
eflem li apudjofephum plures hujufmodiphra- 
fes quaererem. licet autem non defuerit oc- 
calio hac uti phrafi cum de miraculis Eli® ac 
Elifaei diceret, fed cum Jofephus copia verbo- ■ . 
rum uti foleat, nihil mirum fi pluribus lo- 
quendi modis haec efferat. * Sic igitur ufurpat. 
primo vocem * «veCiWevj deinde ver6f«v«£a> 
Habeo tamen phrafin huicfimilem : 
nam Lib. III. cap. 14. de Bello Jud. dixit, 

reis •arocrlv IjUTrXtxc/j^uoi wdvlis eiycvle. Satis ll SiC 

fit ad ftyfum & orationis fonum demonftran-> 
dum j etenim verba wdijv (w funt fimi-’ 

. lia verbfe i/jxXe^o/^uot ayo fio quoad loquendi 
modum, qp prorfus alias graecus eft. 


Libi, VIII. cap. 7. f Lib. !X. capp. 
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■' Levius erit igitur fortalfe animadvertiffe, (i 
chridiarrus hoc teftimonium inferuilfet, vix 
aur ne vix quidem ufus eflet hac locutione, 
ut Chriftum refurrexifle diceret. Cum enim 
iiti de hac re loquuntur, Chriftum diajnt 
cAusbx/tu Si dvaswrt&s Si fl Illi i ia. 'sraXtv nOll 

ejft Chridiani, fed hominis non multum cum 
Chriftianis verfantis, qui hunc loquendi mo- 
dum rarius aut nunquam ufurp&it. Unum 
tamen hic magnique momenti monendum du- 
co $ Si hoc Sc alia quo fequuntur fatis com- 
mode interpretari polle, quali Jofephus ex Ar 
podolorum Chrifti mente loqueretur : hoc 
autem fatis innuuut verba procedentia »<pavn 
mtox. Adeoque ipfum fic fenlhTe nondum 
patet, Iplis, inquit, apparuit Jefus iterum 
vivus, penes eos lides efto $ ego me quidem 
indicem tantum ftatuo, non judicem. 

.XXV, Tf 2 ~.Nr 0Ej'nN HPOcDHTfXN TAT'' TA 
KAI' "AAAA M1 V PIA ©ATMA'CIA TIEPI' ’ATTOT* 
'EiPHKO^riN. Nulla eft hic exemplarium va- 
rietas, nili quod ^ iviya. abiit in aliquot co- 
dicibus, quod licet abefle pollit line fententio 
detrimento, ed tamen omnino in hac locu- 
tione retinendum. Singula hujus ambitus aut 
periodi verba etiam alibi fopiiis esitant, quas 
jam non afferam, contentus monuilTe t xc^ ra 
•f xi^tcuf extare Lib. XVIII. cap. 10. de Appio- 
ne Mundi Cymbalo -aroWd j x, %<fyi-jrd ’A-jrim(& 
opbjcot©». Itemque Lib. II. contra Appionem, 

• * nn r 
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¥ xa^ilgfiv ori vealralov V?lw 6?^>ixorajv. AtCllie ha- • 

denus de fono ac ftrudura orationis. De fen* 
fu ac cncla alia res eft. Hoc enim, fiquid alias, 
nafo fufpendit Faber. Inquit enim, quid di - N 

cas aliud. , quam eum a quo hac fcripta funt j 
ds ag.o-j /acug/^r iXaVa/ >, Satis quidem dicaciter, 
fed parum verecunde. Quia hasc vera funt, 
nimis excandefcit Faber, fi falfa fuilfent, pro- 
baret. Licet autem ifthaec ex iis quas fupe- 
riore fedione diximus defendi poffent, alium 
tamen hic ordinem perfequar. Ut igitur hoc 

• nunquam Jofepho in mentem veniffe probet 
Faber, fatis eft illi dixiife, Jofephum fuijfie 
Sacrificatorem , i deoque ut par <?/?, religionis fu-< 
daica tenacijjimum : Deinde feStt Fharifaum 
& reliqua. Et Jofephum & Sacrificatores Pha- 
rifieofque Judaeos probe cognoife vult videri 
Faber, ciun tamen nobis nullos horum fatis 
nolle videatur. Quafi vero non multi e Sa- 
cerdotibus in Chriftum, uti fupra dixi, credi» / . 
diifent, qui tamen non deferebant avitam re- 
ligionem. Undenam ergo tam crebra; Pauli 
Apoft.<Sc aliorum difputationes, nifiex eo quod 
plurimi Chriftiani nollent religionem defero* 

• re judaicam. Et quafi multi non etiam in ' 

Chriftum crederent, qui nollebant ejus am-r , 

plecti ceremonias. Quafi mentitus fit Lucas . i 

in * Adis Apoftolicis qui allerit multos fecla • 1 

P 4 Phari- 
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Pharifsos fidem recepifle Chriftianam, quan- 
<Juam vellent etiam fideles ex Ethnicis conver- 
fos circumcidi, legefque obfervare Mofaicas. 
Qjio fatis patet ipfos neutiquam ejus legis ob- 
fervationem neglexifle, quim aliis impofuere 
celebrandam. Quafi etiam mentitus fit idem, 
cum * Sacerdotum multitudinem Chrifto fidem 
habuilfe a (Terit. Porro fatis clara ut puto funt 
hajcjuftini M. verba quas 3 ut vidit Faber, ita 
certe diligentius confiderare debuit. «IW- 

xdlt aui iv dvardvla cx vtxf cpv, dvaCdflads t wgjt- 

vev. aSs ai vr^j^yfleiai wpynfdftvcv b fxovcv 

J l /Xtlivofodlt cl: xaxow, aXXa avdgyt 

chXextv; x 7 io 'IcpiwraXij/it bu\t^djj)^Joi totj, o^67rf/x- 
cis ura^ t ytu/, Xffov^K, ouotfiv dhiev ^/g/na- 

»»» T3TE<pnvtvct/. Quamobrem ut funt qui veri- 
tatem tametfi, non infcii, non tamen agnof- 
cant j- fic & alii efle poflunt, qui eam quidem 
agnofcant, nec tamen ejus ita rationem ha- 
beant, ut jam { inftitutum vitas ordinem non 
amplius perfequantur. 

Quid vero de Nicodemo non folum Phari- 
feo $ fed e Primoribus Populi, ex eorum nu- 
mero quos gentis fuse nr&Tiss r Jofephus 
nuncupat , & Evangelifta Johannes 
r isdaivv, dicam > . Hunc quidem recentiores 
Judasi fuum efle fatentur, . atque in eo fe im- 
primis efferunt. Hic autem, licet Judasus, fic 


* Aft. VI. 7. 

J r 


|| Dial. cum Tryph. pag. i8i. Ed.Sylb. 
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de Chrifto fentiebat : * oTcVijuty#, inquit, S« ini 

9 '<8 !X»j\u9ar c/VcOaVxc^)©'. «stfair •yS’ tmjto. rd Qtfj.etei 
dW< x^) utoihv a Q) dircio.", tav /a >1 r; 0 S-EOf jm«l’ aJr» t 

Quam fimilia funt ifta verbis Juftini Marty- 
ris atque id quod Martyr ille dixit de Judsis 
comprobantia. Unde autem illud cWajjfyj nili 
ex prophetiarum cumChrifti gellis collatione > 
Quid etiam fimilius Flavii teflimonio quam 
fit ha?c ad 'Chriftum falutatio cum laiSde ce- 
lebrata > Non legimus tamen hunc Nicode- 
mum relifta reipublica? Judaicae adminiftra- 
tione, totum fe religioni Chriftiana? colendae 
- dedifte. Qua? cum ita fint, licet ille non fit 
amplexus Evangelii praedicationem, non ta- 
men veritatem occultare voluifle reperitur. 
Ergo quis non videat, vepbi gratia, ha?cTheo- 
doriti qua? de Jofepho fcripfit, fimiliter polle 
Nicodemo accommodari, fi xynanxov « A- 

xr,o'jFfxa 5 t t/ 1 ’ a\rj9aav xQun Hcn fcsx. av s- 

^oju^u©’. Quibus fere refpondent, licet obfcu- 
riiis aliquanto, Origenis de Flavio verba, 
T i»i<T»K ifJpf a xdlcufltijcl/jJjv©’ iT) %(y?ov. Quod 

fi vel Origenes vel Theodoritus ha?c de Nico- 
demo fcripfiflent, non dubito quin pari ratio- 
ne, nec minore jure exortus efiet aliquis Fa- 
ber, qui contenderet fraudem D. Johannis 
Evangelio fuifie fa&am, ea de Nicodemo in- 
terpolando, quae homini Pharifaeo, 8c Populi 


* Joh. III. 2% 
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Judaici principi, ex hujufmodi Fabri fenten- 
tia nullatenus convenire potuiiTent. Si vero 
Nicodenii verba cum Jofephi de Chrifto telli- 
monio componere vellem, amplius quid dixit 
Nicodemus quam Jofephus. Nam c /'»- 

cWxukW, magis eft quam oWWxotj© j «vO^Vco» 
r CV.? r’ aX»8« o^i^cfj/paiv. Itemque [C.uW « Q) 
'sreieii non minus eft quam W 
vroufliff Denique, ° SW ij.fi’ «Jtv, longe magis 
eft quam quod inTeftimonio Flaviano dicitur 
de Prophetarum vaticiniis. Quin etiam, ut 
mea quidem fert opinio, verba ilia W Ws *W- 
oVWxdtj(^ funt quali Molis vaticinii ex- 
plicatio,Deuteronomiicap.XVIII. 15, 18. Ubi 
Vates quidam promittitur qui Jud*os doceat, 
quemque fint audituri li falvi elfe velint. Hoc 
enim tam celebre vaticinium femper eos in ore ■ 
habuifle patet. At vero verba Nicodemi au* 
guftum quid fonant ac {herum, & multo qui- 
dem praeftantiora funt quam cum nofter dixe- 
rit dubitans, '«!* <SWW Nec mi- 

nus eft illud Nicodemi ° SW t**’ quam 
. quod de Mofe nofter dixit, T* av^ 0 > 7 rcv UU~ 
rv du/jdums. Siquis autem vellet in dubium 
iftasc Nicodemi . verba revocare, conjecturam 
fuam firmare viderentur ea qua; Nicodemus 
hic dixilfe fertur, nemini prasterquam pau* 
ciffimis Chrifti difeipulis fuilie patefacta. Qua- 
■ prober iftha;c cum noftra de Chrifto periocha 
ux Jofepho componenti videretur longe perio- 

char 


* 


jf 


Digitized by Google 


/ 


( arp ) 

cha noftra verifimilitudine praecellere, ilkrde’ 
Chrifto quae omnes {ciebant referens,- ha neque 
de Nicodemi teftimonio in Joliannis^Evan*^ 
gelio periocham poft fe relinquere 3 cum h®c 
ea qua; pauci tantummodo e Chrifti difcipulis- 
refeiverint, contineat 3 illa vero de Chrifto,! 
qua? omnes tum fcirent, referat. Sicque tan- 
dem videmus in quantas hujufmodi rationes 
nos praecipitent abfurditates. Quid non au- T 
. debimus, quid non conabimur, non omnibus 

hiftoriis folum, fed 6c facr is literis injurium? 
Nihil itaque vetat quin Jofejdius Saeerdos, 
quaHtumvis religionis Judaica; tenaciflimus 
I atque ut ifti volunt Pharifastis, ea qua? in iftqL 

| leguntur periocha- de Jefu Chrifto cogitaret, 

aut -feriberet» • : f 

. v • 

- Nondum tamen hic pedem • figo. • Erunt" 

enim fortaile qui nihil me profecilfe exifti- 
mabunt, ni fi' etiam oftendero Jofephum non 
aliter fenfiife de Mefliae aut Chrifti adventu 
ex vaticiniis innotefeente ,- quam • hic ferd 
hoc Teftimonio eft confecutus. Id vero flt 
conficio.' Primum -autem quid de fua vati- 
ciniorum fcientia fenferit ac cognitione vi- 
deamusi - Poftquam itaque in manus Roma- 
norum captus veniffet-, djcit fe fomnium ha- i 
buble, quo Deus. fuum ipfi fatum, 6c Roma- 
norum futurum imperium ac victoriam often- ! ■ 
deret*- De hoc negotio autem fic vorba facit, j 
, - JefeipfoloquensLibr, IIhcap.24. de Belloju- 

i ' - -' : daico, - 
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<Jaieo *lw$ 'n x£/<r«« oVeljW? heetwf, avfi&tLKKw 
Tflfc a//.?i£oAa>t varo ¥ &*/« AeJof^u* * ^ r yiyJm 
itpup wc «fw« tcis 'w^pfy^tia.Sy at iv turrot 

Jt co V Upeut Kf Itfiw SJtW©., Of ffit <? TOT* U&ts 

l*6w$w'/4>J©<» *j r* (pe*** 1 ?* T 'WQfiffrpeiTuv ovi'f 
ptuv airdotti (pxflaurfjutfa., rr-Qpcnpepet «raf Sreu Ae- 

AjiOm*!» Quo quidem argumento uti- 

tur Johannes in ||Evangelio de Caiapha Ponti- 
fice loquens. Ex oratione vero quas verba 
Flavii fequitur eum refcivilfe gentis fuse per- 
niciem futuram patet, Porro erit etiam ope- 
rae pretium fcire annon caeteri quoque Ju- 
dei id aeque noverint. Hoc autem fic fuiffe 
cognitum ipfe teftatur Flavius in oratione ad ^ 
Judaeos, quae extat Lib. VI. cap. 8. de B^llo * 
Judaico, -f t<< o7f e y inquit, roif r uraA <*<«* 

ngr£p<pYlJa>v elvx^ejtfpxSj xj tov tvn^tirox\a. t>! tA*- 

‘zzroAfR ^pvffif/.oyy ?)S>) c/i g<j“WTat- Inde patet 
quoque vulgatam fuiffe hanc Judaeorum, de 
melioribus faltem loquor, expe&ationem ac 
vaticiniorum expolitionem. Ut autem fria- 
mus, unde hanc fcientiam fumferint vel Jo- 
fephus vel Judaei, his omnino funt fequentia 
verba ex Archasologiae Lib. X. cap. ultimo 
conferenda. Sic enim re miftam definit Fla- 
vius, toV auroV 5 X&vov AamA©. 's%i t par 


* Pag. 851.D. ||Joh. ii . 51. 

f Pag. 945. F. ubi legendum videtor xftiffficr, rrifi maris 
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fjutiwv rife/xov/cM dvilefL^t) 5 ori vv ctM^f ^>jr 
fjLuQwsIcu. Si quis autem haec cum Danielis 
verbis capite IX. 25, 26. conferat, a quo ilia 
mutuatus eft Flavius, ftatim videbit aliter fieri / 
non polle quin Jofephus crediderit Chriftum 
jamdudum venilTe $ nec folummodd venilfe, 
fed etiam e medio fublatum fuilfe. Nam quo- 
cunque modo verba Danielis exponantur, 
aliud nunquam ex illis efficient. Quapropter , 
noftrse aetatis Judaei Danielem rejiciunt : nam 
flantibus ejus vaticiniis, nequeunt fane J udaeo- . 
rum flare rationes. Qui vero Danielem ad- 
mittunt, illi hoc in loco de Chriflo ac ejus 
nece praedi&um elTe fatentur. Stultum igitur 
edet credere Jofephum , qui tam bene nume- 
ros Danielis prophetiarum alibi fit confecu- 
tus, hic tam longe a vero aberrare. Iflud 
fane conflat, ut probavit * Ifaacus Voffius, 
Flavii Jofephi calculum optime cum Danielis 
Hebdomadibus congruere. Hinc itaque li- 
quido cognofcitur, etiamfi verba ifla de Chri- 
fto apud Jofephum non extarent, illum tamen 
de Servatore noflro ita fenfilfe, ut eum verum 
Meffiam fuilfe crediderit. Dices, cur non igi- 
tur factus eft Chriftianus ? refte quidem id 
quasfitum eft. Sed aliud eft Chriftum Jefum 
pro Vate ac Meffia agnovilfe, aliud elfe Chri- 
llianum. Fuilfe quofdam qui cum prius cre- 


* Lib de Sibyllin. Oracul. cap. XI. 
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derent, neque tamen effient Chriftiani decla- 
ravi, atque exemplis ut puto fatis lucide de- 
monftravi. / ' 

Si quis tamen objiciatjofephum exftimaffie 
Vefpalianum fuiffie illum Chriftum : nae ille 
Flavium Jofephum Danieli atque fuis opinio- 
nibus mani fello contradicentem affirmaverit. 
Etenim ex Daniele pater, Chriftum de medio 
* tollendum effie antequam everteretur Tem- 
plum St Urbs Hierofolyma. Nihil clarius 
admittenti Danielis Vaticinia, eorumque divi- 
nam auftoritatem ^ longe aliter ac nuncjudai 
foleant hodierni, qui Vatem eum fuiffie ne- 
gant $ velfaltem, ut fuam malitiam diffimulent, 
poftremo inter Vates collocandum loco fen- 
tiunt. At vero Vefpafianus diu poft everfam 
Urbem ac Templum imperavit. Quis ergo 
tam ftultum elfe credat Flavium ut hoc in fe 
abfurdum admitteret > .Quapropter Jofephus 
id ex animo non dixit. Licet autem verita- 
tis in hiftoria lit amantiffimus, ciim tamen 
hos de Bello Judaico libros confcriberet, ut 
Vefpafiani libertus, ita fane vero comparatus 
fuit ut tantifper fortuna; fuae ac temporum ra- 
tionibus inferviret. Adulatur ubique Vefpa- 
liano 6 quo multis eft afre&us beneficiis 5 ne- 
que aufus eft aliter famam illam de Rege 
magno futuro expoftere quam de Vefpafiano 3 
ifque eft ut puto qui Suetonio ac Tacito Hi- 
ftoricis anfam dederit hanc quoque famam de 

Vefpa- 
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Vefpafiano filioque Tito interpretari $ cum 

* Tacitus hoc <k alia fimillima ex Jofepho^fex- 
fcripfilfe videatur. Ergo Jofephuni nihilomi- 

. nus aliter fenfiife - de his rebus perfuafum 
habeo, cum nemo Judaeus unquafti id de ali- 
quo Ethnico crediderit, quia conflans fuit fa- 
ma Chriftum illum fore de tribu Juds, ac 
ftirpe quidem Davidica. Ea enim erat Scri- 
barum in concionibus dodrina, ut declarant 
Evangeliftae. Conferenda ut hoc pateat , 
funt loca fequentia Matthaei cap. XXII. 42, 
& Marci cap. XII. 35. atque cum Vaticinio 
Efaiae cap. IX. 7. comparanda. Quinetiam 
fic fenfiife Jofephum hinc licet fufpicari, quod 
Vefpafianus ipfe fic putaverit : J- adeo ut om- 
nes e genere Davidis ortos tolli curaverit, ne 
quis in pofterum e regia ftirpe fupereflet fa- y 
cem feditioni praebiturus, duaero jam unde 
-Vefpafianus fpem Ifraelis acVaticiniorura fen- 
fum cognoverit, nili dicamus eum vel ex Ju- ' 
daeis vel exjofepho ipfo didicilfe. Qu* qui- 
dem fama eft Domitiano imperante renovara, 
fed fine ulla fanguinis effufione. Ut nemo 
tandem fit adeo pertinax ut Jofephum fic fa- 
tuum fuilfe cogitet, ut crederet Imperatorem 
Romanum futurum e! 1 , e Judaeorum, quem ipfi 
expeclabant, Mefliam. Aut quafi etiam Ro- 

* r ' . 

* Hiflor. Lib. V. Edit. Par. pag. 119. 

-f Euicb. Hnl.Ecd. Lib.-U!. cap.XJ. 
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mani Imperatores non fuifTent Jeque Judaeae 
Domini, etiam ante Vefpafianum, acfuntfe&i 
poftea. •Ffto tamen utjofephus fic thm, cum 
fcriberet, fenferit : at mutatis temporibus , 
mutatam eift ejus fententiam quid vetat? De- 
inde volunt Jofephum fuifte Pharifaeum 5 quid 
igitur tantopere a Pharifeorum doctrina & fi- 
de nunc receffit 5 cum libera &C fentiendi & 
fcribendi data eifet occafio. 

Ne quis autem miretur Jofephum has ver- 
futias in fe admififfe, etfi jamdudum fimilis 
verfutiae exemplum in Teftimonio de Johanne 
Baptifta dederim, tertium quoque in hoc viro, 
licet maximo, certiffimum exhibebo: ut liqui- 
do appareat ipfum fepiiis fuam ;:o ratione 
temporis permutaife fententiam. Ciirn ; ■ e- 
nis admodum ac pene puer effet ad Eflenos 
Banumque accefht, & eorum eft inftitutus dif^- 
iciplinis : fed ad rempublicam admininrandam 
converfus, cimi videret Pharifoos apud ple- 
bem plurimum pollere, his quoque tunc fe 
adjunxit, idque non fcmel : nam & Roma re- 
verfus antequam annum ageret statis trigefi- 
mum, vitam atque mores Pharifeorum eft fe- 
' cutus. Cum eam folam atque efficaciilimam 
diri ftandi in republica adminiftranda viam 
haberet comparatam. Quamobrem cum leve 
effet ac* varium ejust conlilium, republica tan- 
. dem eversa ftatim ad priftinas reverfus eft 
opiniones. Nam cum libros Archsologia; > 

fcriberet, 
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fcriberet, omnino Eflenus erat. Ubique lau- 
dat Ede nos, carpit vero Pharifeos. Nec non 
Urbe obfefll, Eflenorum opiniones affe&avifle 
probat quod Lib. V. cap. 22. fcripfit- quas 
hinc fatis conflat, tunc pofl illa retinuifle. 
Sordes enim aut cadavera ad folem expolita. 
Dei vultus confpurcare, Eflenorum erat com- 
mentum. Efleni autem neque de Johanne 
Baptifta, neque de Ghrifto male fentiebant j 
ideoque facile ad eam fe&am tranflbant quas 
pofl fub Gnoljicorum nomine innotuit. Et 
dogmata & nomina ipfa Eflenorum Gnoftico- 
rumque idem fere defignans id fatis probant. , 
Quod tamen pluribus verbis jam exponere 
non eft meum, neque multum fane expedit. 
Denique Jofephus neque de Johanne Baptifta, 
neque de Jacobo Jufto fratre Domini Jefu 
Chrifti male fentit, cujus mortem a primori- 
busjudseorum injufle procuratam afler it. Fru- 
ftra itaque funt qui male de Jefu Chrifto vel 
fenfifle vel etiam locutum fuifle contendunt. 

XXVI. "EIC TE NT^N. Hsec locutio va- 
riis modis effortur, qui omnes ad idem fere 
recidunt. Quidam legunt as trt vuv* MS. Cas- 
far. cum multis aliis as in Tg vum. Sic ipfe 
Jofephus alibi de uxore Loti in ftatuam con- 
verfa loquitur, inquit enim Lib. 1 cap. 22. 

* in vwu Sfejjfya. £t Libr. X. cap. ulti- 


/ 


* Pag. 20. G. 


mo 


a 


Digitized by Google 


f 


- 


(/94 ) 

mo de Daniele, ^ dvoLytvQGKefcij •map’ tifjfiv en 

^ vuZy X) 'urtincf&iK&fyj l J% OJJstfS, ort AavjflA©* 

W S-ea. Hunc ego hic produxi locum 
quem alias producere potuilTem, ut duos fimul > 
una fidelia dealbarem- parietes j tum ut exem- 
plo huic locutioni ' inferviret, tum etiam ut 
notum facerem, quam bene de Daniele cogi- 
taret j quia Danielis non vagas ut cajteri fere 
vates res pratdixiifet, fed. etiam tempus an- 
nofque nurfieraflet. " C . , 

XXVI I. T.O N xpiCTiANn-tf. Saepe mira- 
tus fum, qui facium elfet, ufijofephus qui to- 
ties de Seclis Judaeorum diflerit, nunquam 
Chriftianos tanquam Seftanrdefcripferit. An 
quia' Aon Judaeos fuifle exiilimavir, quoniam 
etiam Ethnicos Chriftianutn dosrnia fuiflent 

, # O 

amplexi ? Sane illos non alibi praeterquam 
hic nominavit:, opportuno quidem loco,' fed 
admodum modefle. Nihil etiam quod non 
fit verum affirmat. Sed neque quemquam eo- 
rum edocet dogmata, vel etiam laudat inflitu- 
tum. Haec vero digreflio ita efl confecta ut 
•magis ad hiftoriae feriem atque veritatem, 
quam ad religionem Chriftiarjam docendum 
comparata videatur, Iftaec tamen dixit eo- 
rum gratia quos ipfe fibi amicos conciliave- 
rat dogmati Chriflianorura faventes, quales 
fuerunt ille Flavius Clemens, quem poftea 

Confulem 
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' Confulera defignaturn Domitianus interfecit, 
& Flavia Domitilla ^ <k fortaffe ipfe Epaphro- 
ditus, qui fuit audor Jofepho ut Archa-olc- 
giam ederet. Aut igitur oportet ut plenius 
a Chriftianis non edoceretur, *tpai ne tunc 
quidem quoflibet facile fuorum dogmatum par- 
ticipabant , aut fi quos participabant, ffatim 
etiam linebant illa, quorum fa&i fuilfent par- 
ticipes, effutire. Archeologia vero eo fine 
eft confcripta ut ab. Ethnicis etiam lege- 
retur. 

x^vnr. 'Ano' TorAE 'onomacme^hn. 

Hic modus dicendi omnino genuinus eft. Sic 
®nim alibi loquitur, ut Lib. I. de Bello Jud. 
cap. 4. * x«QxV ip am T£ t crgoa^ a aJ^cjrTra, 
cgCa<n> $ cc^Tnriccs to-oA«s tTipyjj [JL^wvoyM,- 

&na«,v. Iterumque Lib. VI. cap. 13. f ^ r&ot 

T Oli TtSlcyoli 'Er£paC,)7T0lS CL(p' OtV MOyrxQc 1 ZVp- 

JW. Nec diflimile quod fequitur mox, am 
<p/A« 'UT£fiar«Sop&>beli. Denique Lib. I. contra 
Appionem, || t 3 uov afbw tov £ px{/.eoj-kc/ d-Ts 

pa^M«s «r •w-aJ^pi covou.aafjtyjov , ‘srgHagTjj oiTcc , 

cj^sdelo 'STgpi rov iajJ.it «p/Aor. Satis ha?c fonum 
orationis < 3 c modum oftendunt. 

XXIX. ’OTK ’EnE'AinE TO’ U>T“AOM. Satis 
erit pro noftro inflituto tres aut quatuor hu- 
jufmodi vocum inftantias proferre qu-e palfim 
fere alids occurrunt. Nam quod ad verbum 

Q_ 2 i 7 ri’Ai?rtv 


* Pag- 7 « 7 - E- 


+ Pag. 914. n. 


|i Pag. 1055. D. 


Digitized by Google 


/ 


( \ 9 6 ) 

'nixrra attinet, inter alia etiam repentur. 
Lib. II. cap. 5- * Miws 07 r'ff> t -nraWoj e 0 w 

ui, mv« 'f veorit(& piA« 7 n,. 

Quo loco de Hebraeis in A-gypto verba facit. 
Res cum fit eadem iifdem quoque verbis effer- 
tur. Alibi de Elia Thefbonaeo cum vidua 
muliere colloquente,fic. iniit Flavius, Lib. VIII. 
Cap 7. fi cot fx.tiS'& 7 Tof& lyTnh&^Gtv ctA^O- 

pw e*™ « *y©" Et m ° x i*. ***** « 
fcr wwni' Atque haec fufficiant de lftac 
voce 5 nam ad ultimam eft tandem aliquando 
tranfeundum. ■ v , ; 

' XXX. TO' 4>T“AON. Saspmime hanc vo- 
cem fuifie ufurpatam a jofepho non eft necefle 
ut moneamus. . In fola Agrippa Regis ad Ju- 
daeos oratione, quas Lib. II. de Bello Judaico 
cap. 28. extat,' quater Sc amplius adhibetur. 
Atque Lib. III. cap. 24. ipfe Flavius in pre- 
catione ad Deum, gentem fuam vocat lufiamv 
ffioAor. Quanquam vero fic legant Codices 
omnes, aliquid tamen amplius legiffe viden- 
tur interpretes, Ruffinus quidem Eufebii, at- 
que ille ignotus ac prifcus Archasologia?, nam 
uterque vertit & nomen perfeverat & genus , 
quafi apud Jofephum iegiflent «x brtXnrt to 
S » ^ i to Nifi dicamus eos i fic hujus 

vocis to (pvAov fenfum efferre voluilte. Qyin 

etiam Tan. Faber pofuit hic $«(&, non to <pv- 

* . • 
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Kbr, cum hanc periocham defcriberet. Quod 
unde accerfiverit prorfus nefcio. autem 

quomodo de Chrifldanis dici poflit, nefcio, qui 
ut verbis utar Tertulliani, fiunt non naficuntur ? 
Verum enim ne fic quidem male. Nam^©« 
pro feda ufurpare omnino redum eft & Jofe- 
pho proprium, qui fedam Sadducaeorum Lib. 
XIII. cap. 1 8 . VOCat t 6 <Ta.Mnx.xlav fip©* * <3c 
quod magis etiamnum ad rem fecit, fedamlp- 
fem Effenorum, qnorum plerique neque uxores 
ducebant, neque liberis operam dabant, capi- 
te fequenti quoque appellat, ait enim 
Ufffi < 9 *a. S' xv t is Izhxuputcrae X) IvSitv mvx eos nvdv 
fi. t o tfcT*7roTe q ov oTs S^L^Aiad- 

(jfyjov TXtoMf. Sic etiam ventriloquos Lib. VII. 
cap. 1 5 . quos Saulus confuluit nuncupat, ro 

'r eyfxt^gji/UvQav $)(&■ xvoiytv t vexpav -^v%x's. 

Itaque nec in minimis vocibus quicquam a 
Jofephi confuetudine vel Itylo eft receflum. 
Eant nunc quibus difplicet hujus periocha» r 
Itylus : quique tam infolenter fe jadant, 
eofque qui fecum fentire neqiieynt irrident. 

Quemadmodum vero fuerunt qui vel pri- 
mas hujus periochas voces, quali infuaves cul- 
parent, ftulteque repetitas $ ita neque huic 
ultimas voculas parcitum eft. Aiunt enim 
Chriftianos ex Ethnicis atque Judasis colledos 
promifcue, quo fcripfit tempore Jofephus, <pu- 
Mv dici nequaquam potuifle. Eum profedo 
oportet effe valae morofum qui nodum in hoc 

Q. 9 fcirpo 
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fcirpo quasrat. Nam quid aliud nomen his 
daret jam colledis ac mutuo fe fratrum nomi- 
ne appellantibus, nili illud quo unam quali 
gentem elfe ex Judasis cum Ethnicis permix- 
tam lignjhcaret ? Vel novum itaque hic no- 
men erat reperiendum, quod utique magis ifti 
culpandum cenferent : vel faltem iis erat uten- 
dupn quas ad manum jam effent, qui.bufque 
jam fatis fine cenfura in fimili negotio eifet 
nfus. Fortafle vero Blondellus, cujus elt ifta. 
cenfura, in hac enim neminem habet adjuto- 
rem, credidit non polfe dici vocem tpuAov, nili 
de illis qui cognatione fimul jun&iellent, vel 
collidi, refpiciens fellitet* ad primam vocis 
originem. Sed hoc quidem non ihiurn efi: 
praster morem Atticorum, penes quos optime 
grasce vel loquendi, vel fcribendi ratio fuit 
ac norma, fed etiam aliorum, adeoque ipfius 
Jofephi, qui non femper folent*ad vocis hujus 
v originem refpicere. .Athenienfes enim <pyA«s 
fuas vocabant quafdam populi Attici partes,, 
non quidem cognationis, fed fola domicilii 
vel fundi ratione conjundas. Uti neque He- 
roes hrmuyioi tribubus nomina dederant, quod 
ab illis originem ducerent tribules, fed fola 
id honoris caufa fadum fuifie videtur, longe 
aliter ac apud Hebneos. Hinc igitur rede 
alii quemlibet gentium hominumve concur- 
fum, olim quidem difperforum, pollet vera 
quacunque de caufa vel ducis ergo vel confilii 

commu- 
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communione conjunctorum, nunquam vocare 
9 vAov verentur. Sic illam gentium plurima- 
rum colluviem qua* Brenno duce Delphos 
fpoliatum dufta, ibi magnam cladem efl: per- 
peifa, Callimachus hymno quem in Delum ce- 
cinit, <puAov vocat. 

i . 

J' 'Ai ja^Vwi yg.xlw 0S0 v a.p&>n 
Xrncrovfa]. 

Hi •autem cum ex omnibus Galliis edent col- 
lecli, ex gentibus ut minimum trecentis erant5 
tot enim narrat Plutarchus a Ce fare fuilfe fu- 
peratas. Quin 6c noller quoque Flavius cum 
narravi/Tet Arch?eologi?e Lib. XJJI. cap. 17* 
Hyrcanum Idumasis fuperatis, eos ainpledti 
ritus Judaicos &C ceremonias coegifle, ex quo 
primum Judei atque Id u mei in unam gen- 
tem funt conflati, ambos poflea populos, ubi- 
qite fere vel Judeos vel /«JW.oV cpvhov nuncu- ’ * 
pat. Quidni igitur Sc illos, quos cum Judasis 
quibufdam unam fe&am & quafi gentem con- 
ftituentes confideravit, hoc ipfo nomine voca- 
ret } Equidem ctipeziv vel philofopluam Jofe- 
phus hos vocare potuilfet, ‘ prout de reliquis 
Judaiorum Seftis agens fecerat. Sed cum idem 
voce de illis etiam ufus eflet, quid etiam 
vetaret de Chriftianis Semijudads < 3 c tanquam 
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Judaeorum nova fefta fpeftatis vocem <pvM* 
adhibere ? Siquidem ifthasc Chriftianorum 
fucceflio ab astate Jefu Chrifti ad tempora Jo- 
fephi permanentium fatis fuit ut dici tpuAov op- 
timo jure mereantur. 

Qua: cum ita fint, tantum abeft ut credam 
totam hanc periocham quas teftimonium exhi- 
bet de Chrifto, Jofepho abjudicari debere, ut 
potius jam fit planum nullius eam nifi ejus 
eife. Quam vanum itaque ell eorum judici 
qui Eufebio dicam fuppofitionis impingunt. 
Etenim fi hoc fit verum, oftendant noftra me- 
thodo ac de ftylo judicandi ratione totam fiony 
ftylo Eufebii ede .fimileiu. Hoc fi fecerint; 
tum ego quoque in eorum tranfibo fententiam. 
Quod fi tarnen id nequeant facere, velut ego 
pro certo alie verare aufim, meam faltem pro- 
bent admittantque rationem $ quam fi nolint 
admittere, fciant quidem ad id certamen fe 
provocatos, aut laborem detraftalfe aut inuti- 
lem fore exiftimalfe. Quo ut onere leventur, 
affero me deprehendiife ftylum Eufebii pror- 
fus elfeTeftimonii Flaviani diffimilem, atque 
in tota hac periocha vix inelfe unam phrafin 
quae Ionum orationis Eufebio familiaris repras- 
fentet. Mirum autem elfet, fi ne unam qui- 
dem impoftor ille fui notam in Teftimonio, 
monumentumque reliquiifet. Hecelfe eft ita- 
que ut quos dolos elfe fufpicantur, optime 
etiam ' confutos elfe fateantur. Illos etiam 


* 
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qui fecus fentiant ac nos, horum prScipue ig- 
nari quas ad Stylum Jofephi pertineant, opor- 
tet fe prascipiti abreptos judicio confiteri. Nam 
ficut illi admodum funt temerarii, qui de Sty- 
lo fcriptorum definire non ambigunt, cum. 
nulla eorum fuperfint fcripta quibus compa- 
rentur, prasterquam ipfa de quibus lis eft; 
quales funt verbi gratia qui de Stylo Epifto- 
larum Clementis, Barnabae vel Ignatii decer- 
nunt, quorum praeter illa quae in quaeftione 
funt, nullum aliud fcriptum poffit recuperari : 
ita eos multo magis temerarios effe. quis non 
videt, qui ea fcripta quali fuppofititia redar- 
guunt, extantibus eorundem fcriptorum indu- 
biis monumentis, quas in exteris fufpicari 
nullam fraudem impofturamve patiantur. 
Qualem in hoc Jofephi Teftimonio nullam 
inelfe demonftravi, cum reliquis ejus feriptis 
nunquam fufpedae fidei comparando. 

Caeterum- non adeo facile iftiufmodi ne- 
ftuntur doli. Hinc fit ut Tanaqf Fabri ratio- 
nem fatis mirari nequeam $ qui cum extent 
genuina au&oris verba de quorum Stylo ipfe 
tam male judicavit, aufus eft tamen dolum 
comminifci quem huic praeferre periochas non 
erubuit. Videamus & nos* an haec Fabri im- 
poftura ftare poffit, vel an fit noftro Teftimo- 
nio praeferenda ? Primum enim multis utitur 
dicendi formulis quas Jofephi ftylum non fa- 

piunt, ut eft hxc inter alias, rch l^drcu ityi/dt». 

\ . m * % 


« X 




Digitized by Google 


I 


( 202 ) . ■ 

< e vi. Nufquam quantum memini in (criptis 
Flavii extat hic loquendi modus : legimus qui- 
dem Lib.XV. cap. 2. f/^XXoifla ^ava-nu 
3t occurrit quandoque to, cv lyclras ut vitas 
tjerminufrt defignet, fed ut fic poena, nun- *' r 
quaih'^ Tum vero quale efl iflud quod fiequi- 

tur, «Ttv©* «VO^Of bV'£V SO^TCOTcflt 6 /3(© J 

btX«ov©' a^tcv ? De phrafi ac locutione nihil 
dicam, hoc tantum volo 5 plenum luille Te- 
rentii, vel Luciani, aut utriufque Tan. Fa- 
brum cum hasc fcriberet 3 fic enim *loquitur 
Phormio Terentianus , Ai quem inrwn ! 
quem ego viderim in vita optimum. Hasc 
duo a fe imncerrrnorr differunt, quin il- 
lud ab hoc oriundum effe exiff imeirn Offen- 
dant in fcriptis jofephi fimile quid vel fecun- 
dum verbfS iftis, &d\v 6 3;©-. Nequeo hic fu- 
ftinere quin obfervem, hanc vocem, hoc qui- , 
dem fenfu, e Luciani Peregrino haufiffe Fa- 
brum. Fid^m didis facient tum verba Luci- . 
ani, tum Fabri annotatio ad ea, •nSv iASa-j y C wJ 

ix<etvar : 'iri eiCfjtv dvtigap tov, T ov rrj waKutrrw ava- 
ery.cXcWic^tvla^ crt y.ouvluj toujtUjj reKiltuj derfaSvj as 

t d/cv.' Nota Fabri non tam Lucianum re- 
fpicit, quam Teftiinonium Flavianum, quod 
. tunc primum hic in dubiam fua animadverfi- 
one revocavit. Si tam fedulo Jofeph um le- 
giilet Faber, ac Lucianum, & hujufmodi re- 
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ligionis hoftes, non tam male de Stylo judi- 
caffet* 'Conflat igitur eum hoc loco, non 
tam de Luciani verbis illuftrandis, quam de 
Teflimonio Flaviano damnando cogitalfe. 
Dum enim ubique fraudes Chriftianorum fuf- 
picatur, non vidit hunc Luciani locum hauda- 
deo elfe corruptum aut detruncatum, quin le- 
viufcula mutatione pofllt corrigi. Etenim (i 
t fttfav, mutes in t i^afov, non foliim Lucia- 
ni verba ab omni fraude liberabis, fed <3f li- 
mul Suidas verbis fatis facies 5 qui dixit, Lu- 
cianum f cv rrf IhMvs ftu. 

Magis autem, ut mea fert fententia, Luciano 
convenit quando Chriftum fertur r //«Tov aV- 
9057rcv vocare, quam cum Hoc enim 

iaudis-eft, illud vero vituperii atque blaf- 
phemias. * 

Pergamus porro contra Fabri impofturam , 
atque inflitutum ordinem perfequamur. Pi- 
latum dixit Faber am^oirdlovla ; agnofco Pila- 
tum vocari im^oirov in Libris de Bello Judai- 
co, fed in Archasologia cujus confuetudinem 
fervare debuiffet Faber, femper vocatur 
ut ab ipfis etiam Evangeliftis. Deinde inquit, 

ori dnePic&ricrov'^) tcTi i/jis ct dn/xo^ 

(xd\i<va di tv a/lm ci ^a^jaouct , <Sv ar y.ayji Tul^a- 

vw wV. Quali Jofephus libi metuilfet a popu- 
laribus, pnecipue vero a Pharifaeis. Illud fane 
e 11 perjucundum. Multas ille quidem popu- 
larium liante republica evitavit inlidias : At 

quis 

4 


1 


Digitized by Google 



C 204 ) 

quis tandem metus popularium jam penitus 
fradorum efiepotuiflet? Jofepho, inquam tum 
cum fcriberet, Romanorum Imperatorum gra- 
tia freto. Multo minus Pharifasorum, quo- 
rum fe$a, ut in republica plurimum pollebat, 
fic etiam fimul cum urbe penitus interciderat. 
Certe credo neminem audorem fcripfiffe poti # 
everfam urbem harum fedarum veftigia fupe- 
refle. Sunt qui ex iftis Juftini Martyris verbis 
elicere conantur eos hujus tempore etiamnum 
fupereffe, * fWe $>«g/wcuois didatnuiXoi^ 

TjSacnXsaTy IimjiwX omcxu^ifli litoia. JuPacnus- 
criv c! d^ujvjjdl^Tci vn&v t!u/ TV^adi^Uu, 

Sed fruftra^ hxc enim potius contrarium de- 
clarant. Eifeni" deniqiiein Sampfitas degene- 
raverunt 3 vel Ebionitis, utrique autem erant 
Gnoftici, adjundi funt, ut Epiphanius tefta- 
tur. Lepidum quoque eft, Flavium Jofephum 
producere fedam adhuc Pharifaicam profiten- 
tem. Tantum enim abeft, ut tunc eiTet Pha- 
rifaeus, cum Archaxilogiam fcriberet, ut fere 
* nunquam de Pharifasis loquatur, quin fimul 
carpat. Fatetur in Libro de vita fua fe Pha- 
rifieos aliquamdm fecutum fuilfe; fed fimula- 
to id feci Ile ftudio fatis etiam innuit, quia fi- 
ne Pharilasorum gratia non pateret via ad ho- 
nores in republica Judaita. 


* Dial. cum Tryph. p. 287. 
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' Denique de Stylo multa crepuit Tan. Faber, 
cum de Teftimonio ifto verba faceret, quod in 
honorem Ghrifti Flavius fcripferat^ vellem ut 
ille in fua impoftura convafanda fe ad ftylum 
Jofephi melius imitandum appuliffet : nihil er 
nim interfperfit quod Stylum Jofephi in ora- 
tione redoleret. In noftra certe periocha, cu- 
jus ipfe Stylum, aliique poft illum, tantopere 

• redarguunt, nihil admilfum eft, quod non in 

• aliis quoque Jofephi fcriptis, quo propius ad 
. periocham accedant eo fimul etiam aptius at- 
que (imilius reperiatur. Cujus veritatis dc- 

• monftrationem, licet non ingenio & acumine, 
. labore tamen aliquo non ufquequaque pasni- 

tendo mihi videor confecuins. 
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